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1. UVOD

V svetu, v katerem zivimo, ima Sport pomembno vlogo. S svojimi pojavnimi oblikami, Sportno vzgojo,
rekreativno in izrazito tekmovalno dejavnostjo, prispeva h kakovosti Zivljenja danasnjega cloveka in je
vse pomembnej$a kulturna sestavina sodobne druibe. Cetudi so nekatere njegove manifestacije
protislovne in zato niso vedno deleZzne sploSnega soglasja, ga drzava in druzba priznavata in
sprejemata v njegovi celovitosti ter skrbita za njegov razvoj. Razvoj vrhunskega Sporta zahteva
nenehno iskanje novih talentov, poglobljeno skrb za njihov razvoj in snovanje taksnih oblik dela, ki bi
celovito zajemale vsa bistvena podro¢ja zorenja mladega ¢loveka. Ceprav druga podrod¢ja $porta niso
ni¢ manj pomembna in jih ni mogocfe pojmovati in obravnavati izolirano, vrhunski Sport vendarle
zavzema sredis¢no vlogo v medijih in je zato podrocje Stevilnih interesov (Cankar, Kovac, 1995).

Sola v veliki meri odlo¢a o prihodnosti posameznika, ¢eprav véasih komaj sledi in uposteva
posebnosti, zmoznosti in zahteve posameznih dijakinj in dijakov (v nadaljevanju dijakov). To velja tudi
za Sportno podrocje. Poudarjena storilnostna motivacija, ki je znacilna za boljse Sportnike, je v enaki
meri izrazena tudi pri Solskem delu. Vendar obstajajo meje, kjer Sportni trening in z njim povezana
obremenjenost ter odsotnost mladega Sportnika od ucnega procesa, ne dopuscajo vec
koncentriranega izobraZevanja. Da do takSnih skrajnosti ne bi prihajalo, je treba poiskati nacin
izobraZevanja in Sportnega udejstvovanja, ki bo mladim omogocal skladen in optimalen razvoj na
obeh podrocjih. S tem ne trdimo, da dijaki Sportniki ne morejo in ne bodo zmogli opraviti svojih
Solskih obveznosti, vendar je pomembno, da v nobenem trenutku ne smejo dobiti obcutka, da bo
njihova Solska in poklicna kariera zaradi Sportnih dosezkov omogocena kar sama po sebi (prav tam,
str. 95).

Cim intenzivneje se mladi ukvarjajo z vrhunskim $portom, tem bolj skrbno je treba naértovati in
usmerjati njihov osebnostno-intelektualni, socialni in emocionalni razvoj. Posebna pozornost mora
biti namenjena Solski uspesnosti. Dijak Sportnik, ki je uspesen v Soli, bo doZivljal uspesnost tudi v
Sportu, neuspehi v Soli pa porusijo stabilnost njegove motivacije za doseganje visokih Sportnih
rezultatov. Le uspesno pridobivanje znanja, ves¢in in odnosov zagotavlja pri mladih skladno Sportno
stabilizacijo. Zato je odgovornost tistih, ki mlade Sportnike usmerjajo, udijo in jim pripravljajo
programe izobraZevanja, dvojna: zagotoviti dijaku ustrezne izobraZevalne moZznosti in mu omogociti
Zelen Sportni razvoj.

Javni interes za uresnievanje tega je izrazen v dokumentu z naslovom »Nacionalnim programom
$porta v Republiki Sloveniji« (Uradni list RS st. 24/00). Gre za programski dokument, v katerem drzava
soustvarja pogoje za razvoj $porta v Sloveniji (MSS, 2009). Nacin podpore $portnikom je doloéen z
vsebinami in strokovnimi ter razvojnimi nalogami nacionalnega programa in z Zakonom o Sportu
(Uradni list RS, st. 22/98). Med obstojec¢o podporo drzave sodi med drugim tudi prilagajanje Solskih
obveznosti vrhunskim Sportnikom. To je urejeno z Zakonom o osnovni $oli (Uradni list RS, §t. 12/96 in
102/07), Zakonom o gimnazijah (Uradni list RS, $t. 1/07), Zakonom o poklichnem in strokovnem
izobraZevanju (Uradni list RS, $t. 79/06) in z drugimi podzakonskimi akti.

1.1. Formalni okvir uvajanja poskusa

Izobrazevanje dijakov $portnikov v Sloveniji predstavlja problem, ki ga Cutijo dijaki, njihovi starsi,
ucitelji in trenerji. |z razpolozZljivih podatkov (Porodila o delovanju srednjih Sol, dosegljiva na razli¢nih
spletnih naslovih) je mogoce ugotoviti, da Sole omogocajo perspektivnim in vrhunskim Sportnikom
daljSo odsotnost od pouka zaradi Sportnih priprav in tekmovanj ter jim prilagajajo nacine in roke za
ocenjevanje znanja oziroma izpolnjevanje drugih obveznosti. V teZavah, ki nastanejo zaradi
odsotnosti od pouka, si Sportniki v Sloveniji veCinoma pomagajo sami, nato slede njihovi starsi,
ucitelji so Sele na tretjem mestu (primerjaj Adamic, 2009).



To prinasa Stevilne probleme, ki jih Sole same ne zmorejo resiti. Za njihovo resevanje uporabljajo v
svetu in tudi pri nas razli€ne organizacijske oblike in metode izobraZevanja; v zadnjem ¢asu se najvec
pozornosti namenja izobrazevanju na daljavo z uporabo racunalnikov in druge, z njimi povezane
tehnologije (glej razlago uporabljenih pojmov v prilogi 8).

Za reSitev problema smo v poskusu razvili didaktiéno - organizacijski model kombiniranega e-
izobraZzevanja (v nadaljevanju IND, gl. prilogo 8). Sréika modela je Predmetni izvedbeni kurikul
izobraZevanja na daljavo posameznega predmeta (v nadaljevanju PIKID). PIKID vsebuje splosne in
operativne cilje iz u¢nega nacrta, naloge, ki jih mora dijak opraviti kot dokaz za doseganje
posameznega ali skupine ciljev, priporocene vire, ki naj jih uporabi pri reSevanju posamezne naloge,
standard znanja in opisne kriterije za ocenjevanje. V procesu izobraZevanja dijak iz PIKID-a izbere
doloceno nalogo in jo prenese na svoj racunalnik. Nato nalogo resi, pri ¢emer je na daljavo ves ¢as v
kontaktu z uciteljem in drugimi dijaki. U¢itelj dijaka vodi proti ustrezni resitvi: mu svetuje, ga opozarja
na odklone in pomanjkljivosti ter ga pohvali za ustrezne resitve. Reseno nalogo dijak vloZi v svoj
listovnik. Ko se vrne v Solo, se z uciteljem dogovori za ustrezen termin, kjer zagovarja resitve nalog,
ucitelj pa oceni njegovo znanje (model je izérpneje opisan v prilogi 1).

Formalno podlago za uvedbo poskusa z naslovom »Uvajanje izobraZevanja na daljavo za dijake
$portnike« predstavlja sklep ministra za Solstvo in Sport (St. 6035-6/2010/2 (04110) z dne 12. maja
2010). Sklep temelji na pozitivnem mnenju Strokovnega sveta RS za splosSno izobraZevanje, ki je
obravnaval nacrt za uvedbo poskusa na 130. seji, dne 18. marca 2010.

1.2. Opredelitev merljivih ciljev poskusa in Kkriterijev za doseganje teh ciljev

Namen poskusa je omogociti dijakom, ki imajo status vrhunskega (A) oziroma perspektivnega (B)
Sportnika in so dalj ¢asa odsotni od pouka, uspesno in ucinkovito izobrazevanje ter kakovostno
doseganje predpisanih standardov znanja. V ta namen smo razvili model IND, dolodili temeljne
dejavnike (splosne in specificne), ki opredeljujejo uspesno in ucinkovito izobraZevanje na daljavo ter
preverili uresnic¢evanje IND v praksi. S tem smo pridobili potrebne argumente, s katerimi je mogoce
spoznati in presoditi kakovost IND ter le-tega ustrezno umestiti v slovenski Solski prostor. Z
omenjenimi elementi Zelimo pri dijakih razvijati odgovornost za ucenje, delovne navade in pozitiven
odnos do samostojnega dela. Na ravni Sole Zelimo spodbuditi nove pristope v organizaciji pouka in
vec sodelovanja med ucitelji.

Merljivi cilji poskusa in kriteriji za njihovo doseganje so naslednji:

St.|Cilj Kriteriji

e uspesnost individualizacije in diferenciacije
izobraZzevanja

e sodelovanje z drugimi dijaki

e ustreznost uporabljenih ucnih gradivin
pripomockov

e razvijanje znanja, zmoznosti in odnosov

e prilagajanje u¢nega procesa Zeljam in potrebam
posameznega dijaka

Oblikovati model e - izobrazevanja (IND), ga
1. | preskusiti in umestiti v prakso.

Oblikovati ustrezen izvedbeni kurikul IND (v ° |zob.raz'eva?nje uuteljevv |.n dljak'OV
e udejanjanje PIKID v ucni praksi

nadaljevanju PIKID).
! ! ) e evalvacija uporabljenega PIKID

3. TR . . . e izobraZevanje uciteljev in dijakov
Preveriti u€inkovitost organizacije in izpeljave .. i ) N
e ucinkovitost uporabljene tehnologije

IND. .. S
e delo dijakov in uciteljev

4. |Preveriti uspesnost dijakov, ki se izobraZujejov | ¢  uéna uspesnost dijakov




IND.
5. | Preveriti zadovoljstvo udelezencev z IND. e zadovoljstvo z izobrazevanjem
e sodelovanje z drugimi ucitelji
6. |lzmenjati pridobljena znanja in izkusnje. e vkljucevanje pridobljenega znanja in izkusenj v
svoj pouk

1.3. Skladnost poskusa s potrjenim nac¢rtom za uvedbo poskusa

Poskus »Uvajanje izobrazevanja na daljavo za dijake Sportnike« je potekal in je opravljen v skladu s
predloZzenim in sprejetim nacrtom za uvedbo poskusa. Predlog IND je bil dokon¢an v septembru
2010. Do sredine oktobra so se v projekt postopoma vkljucile pri vseh predvidenih predmetih in z
vsemi, v nacrtu doloéenimi dijaki, vse v nacrtu opredeljene Sole. Na zadetku letu 2011 je bilo izvedeno
anketiranje ravnateljev in uciteljev za vmesno vrednotenje poskusa, izpeljava poskusa pa se je
nadaljevala v vseh Solah, v predvidenih predmetih in z vsemi predvidenimi dijaki. V juniju 2011 je bilo
izvedeno anketiranje ravnateljev in uciteljev z namenom priprave zaklju¢nega porocila o izpeljavi
poskusa.

2. METODE RAZISKOVANJA
2.1. Metode raziskovanja glede na cilje spremljave

Metode raziskovanja so predstavljene po ciljih, opredeljenih v nacrtu poskusa. Za preverjanje
doseganja:

e prvega cilja (ucinkovitost IND) smo uporabili metodo analize papirnega vprasalnika za ravnatelje,
papirnega vprasalnika za ucitelje, spletnega vprasalnika za uditelje in spletnega vprasalnika za
dijake;

e drugega cilja (ustreznost PIKID) smo uporabili metodo analize papirnega vprasalnika za
ravnatelje, papirnega vprasalnika za ucitelje, spletnega vprasalnika za ucitelje in spletnega
vprasalnika za dijake;

e tretjega cilja (uCinkovitost organizacije IND) smo uporabili metodo analize papirnega vprasalnika
za ravnatelje in papirnega vprasalnika za ucitelje ter koli¢ino porabljenega casa uciteljev za
izpeljavo IND;

e C(Cetrtega cilja (uspesSnost dijakov, ki se izobraZujejo po IND) smo uporabili metodo analize
papirnega vprasalnika za ravnatelje, papirnega vprasalnika za ucitelje, spletnega vprasalnika za
ucitelje in spletnega vprasalnika za dijake ter metodo analize pridobljenih ocen pri klasicnem
izobrazevanju in IND;

e petega cilja (zadovoljstvo udelezencev IND) smo uporabili metodo analize papirnega vprasalnika
za ravnatelje in papirnega vprasalnika za ucitelje;

e Sestega cilja (lzmenjava pridobljenega znanja in izkusSenj) smo uporabili metodo analize
papirnega vprasalnika za ravnatelje in papirnega vprasalnika za ucitelje.

2.2. Podatki o vzorcu in osnovni populaciji

V poskus so bili vkljuceni dijaki Sportniki 2. letnikov srednjega izobraZzevanja. S sklepom o uvedbi
poskusa je minister dolocil naslednje Sole, ki sodelujejo v poskusu:

e 2.gimnazija Maribor (2GM),

e Ekonomsko-storitveni izobrazevalni center Kranj, Gimnazija (ESC),
e Gimnazija Jesenice (GJE),

e Gimnazija Ledina Ljubljana (GLE),



Gimnazija Sigka Ljubljana (GSI)
Solski center za posto, ekonomijo in telekomunikacije Ljubljana (SCP),

Po dogovoru so Sole vkljucile v poskus razli¢no sStevilo dijakov Sportnikov (tabela 2).

Tabela 1: Podatki o Solah in dijakih v poskusu

St. dijakov, o o
. $t. vseh ki imajo St. $portnih | 3t. dijakov v 2. vSteVIle dijakov SteV!k{dlj.akOV
Sola . . Sportnikov v 2. vkljucenih v
dijakov status oddelkov letniku .
. . letniku poskus
Sportnika
2GM 880 112 4 213 24 6
GSI 526 396 16 129 103 9
GLE 912 60 0 215 7 3
GJE 475 219 4 92 23 6
SCP 584 292 13 128 73 5
ESC 630 178 3 138 45 5
Skupaj 915 275 34

V poskus je bilo zajetih 6 predmetov:

e Slovenscina (vse Sole).

e Matematika (vse Sole).

e Zgodovina (vse Sole razen SCP, kjer predmeta ni v predmetniku 2. letnika).
e Kemija (vse sole razen SCP, kjer predmeta ni v predmetniku 2. letnika).

e Informatika (SCP in ESC, na drugih Solah ga ni v predmetniku).

e Geografija (samo na SCP).

V vzorec so bili vkljuéeni ravnatelji Sol v poskusu (skupaj 6), ucitelji, ki so na teh Solah poucevali
navedene predmete v 2. letniku (28) in dijaki, ki so bili vklju¢eni v IND (34, njihov poimenski seznam
je naveden v prilogi 7).

2.3. Postopek zbiranja podatkov

Anketiranje ravnateljev in uciteljev s papirnimi vprasalniki je potekalo junija 2011. Vprasalnik smo
posredovali na Sole 10. junija (vprasalnik za ravnatelje je objavljen v prilogi 3, za ulitelje pa v prilogi
4.). Ravnatelji in ucitelji so vprasalnik izpolnili in ga posredoval Zavodu RS za Solstvo. Rok za oddajo
izpolnjenih vprasalnikov je bil 30. junij. V porodilu je upostevanih 6 vprasalnikov, ki so jih izpolnili
ravnatelji in 28 vprasalnikov, ki so jih izpolnili ucitelji. Spletno anketiranje uciteljev in dijakov je bilo
izvedeno v spletni ucilnici takoj, ko je dijak zakljucil izdelavo posamezne naloge oziroma, ko je nalogo
sprejel ucitelj. Vprasalnika sta objavljena v spletni ucilnici, ucitelj oziroma dijak pa sta ga tam tudi
loc¢eno izpolnila. V porocilu so upostevani vsi vprasalniki, izpolnjeni do vkljuéno 30. junija 2011, t.].
315 vprasalnikov za uditelje in 291 vprasalnikov za dijake. Vprasalnik za ucitelje je objavljeni v prilogi
5, vprasalnik za dijakov pa v prilogi 6.

2.4. Uporabljeni postopki analize pridobljenih podatkov

Ravnatelji, ucitelji in dijaki so posredovali svoje odgovore tako, da so obkrozZili ustrezne trditve.
Posameznim odgovorom smo priredili Stevilske vrednosti, s ¢imer smo, poleg ugotavljanja
najpogostejSega odgovora (modusa — Mo), dobili tudi mozZnost ugotavljanja srednjih vrednosti
(aritmeti¢no sredino - X ) in standardnega odklona (o).

Pomembnost razlike dveh srednjih vrednosti smo ugotavljali s Studentovim t-testom. Pri tem smo
najprej z Levenovim testom preverili, katere rezultate t-testa uporabiti; ¢e je bila signifikanca (p) pri



Levenovem testu < 0,05, smo uporabili rezultate, ki ne predvidevajo enake variance med skupinama,
¢e pa je bila signifikanca > 0,05, smo uporabili rezultate, ki predvidevajo enake variance med
skupinama. V primeru, da rezultat Studentovega t-testa ni presegel arbitrarne meje statisticne
znacilnosti 0,05, smo smatrali, da sta obe srednji vrednosti medsebojno statistiéno znacilno razliéni,
¢e pa je bila vrednost vecja, smo upostevali, da so razlike statisti¢cno neznacilno razli¢ne.

Stopnjo linearne povezanosti dveh spremenljivk smo ugotavljali s koeficientom korelacije. Vrednost
koeficienta je dolo¢ena v obmocju od -1 do 1, kjer -1 pomeni popolno negativno linearno povezanost,
0 pomeni, da linearne povezanosti med spremenljivkama ni, 1 pa pomeni popolno pozitivno linearno
povezanost med spremenljivkama.

3. REZULTATI IN INTERPRETACIJA

Rezultati so prikazani po posameznih ciljih.

3.1. Prvicilj: oblikovati model IND, ga preskusiti in umestiti v prakso

3.1.1. Papirni vprasalnik

3.1.1.1. Mnenja ravnateljev

Ravnatelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje s desetimi trditvami, ki se nanasajo na uspesnost
in uCinkovitost IND. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri ¢emer pomeni 1

»sploh ne drZi«, 5 pa »popolnoma drZi«. Zbir strinjanj ravnateljev s temi trditvami je prikazan v tabeli
3.

Tabela 2: Zbir strinjanj ravnateljev s trditvami o uspesnost in ucinkovitost IND.

Cilj N X Mo o Maks Min

Uspesnost in u¢inkovitost IND 6 4,3 5 0,72 5 3

Ravnatelji so se najpogosteje zelo strinjali s trditvami o uspesSnost in ucinkovitosti IND. Kako so se
strinjali s posameznimi trditvami, je prikazano v tabeli 4.

Tabela 3: Strinjanje ravnateljev s posameznimi trditvami o uspesnosti in uc¢inkovitosti IND.

Trditev N X Mo o] Maks Min
a) IND je za izobraZevanje dijakov
Sportnikov uspesnejse kot klasi¢no 6 4,5 5 0,50 5 4
izobraZzevanje
b) Zapisani standardi znanja v PIKID so
omogocili uciteljem laZje preverjanje in 6 4,2 4 0,69 5 3

ocenjevanje znanja dijakov v IND.

c) Ucitelji so v IND brez tezav nudili
dijakom pomoc in jim svetovali pri 6 4,2 4 0,69 5 3
pridobivanju znanja in reSevanju nalog.

d) Pritozb dijakov na pridobljeno oceno je

bilo v IND manj kot pri rednem 5 4,7 5 0,75 5 3
izobraZzevanju.

e) Merske karakteristike ocenjevanja
(veljavnost, zanesljivost idr.) pri IND niso 5 4,7 5 0,47 5 4

slabse kot pri klasicnem izobrazevanju.

f) Ucitelji so izobraZevanje v IND prilagajali
Sportnim obremenitvam posameznega 6 4,8 5 0,37 5 4
dijaka.




g) Ucitelji so izobrazevanje v IND prilagajali

. , 6 43 4 0,47 5 4
zmoZnostim posameznega dijaka.

h) Ucitelji so izobrazevanje v IND prilagajali
ucnim znacilnostim posameznega 6 43 4 0,47 5 4
dijaka.

i) Spoznanja, pridobljena Z IND, so ucitelji
prenasali tudi na druge ucitelje v 6 3,7 3 0,75 5 3
zbornici, ki ne sodelujejo v IND.

j) Spoznanja, pridobljena Z IND so uditelji

‘e s . . 6 3,8 3 0,90 5 3
prenasali tudi v svoj redni pouk.

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 1.

Grafikon 1: Srednje vrednosti mnenj ravnateljev o uspesnosti in u¢inkovitosti IND.
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2,0

1,0

Ravnatelji so se z vecino trditev v povprecju strinjali. V manjsi meri so se strinjali s trditvama, da
ucitelji znanje, pridobljeno z IND, prenasajo v svoj redni pouk in na druge ucitelje, zelo pa so se
strinjali s trditvami, da ucitelji izobraZzevanje prilagajajo Sportnim obremenitvam dijakov, da merske
karakteristike ocenjevanja pri IND niso slabse kot pri klasicnem izobraZevanju in da je bilo pritozb
dijakov na pridobljeno oceno manj kot pri rednem izobrazevanju.

3.1.1.2. Mnenja uciteljev
Ucitelji so na vprasalniku ocenili trinajst trditev, ki se nanaSajo na uspesSnost in ucinkovitost
uporabljenega modela. Pri vseh vprasanjih je bila lestvica enotna od 1 do 5, pri ¢emer pomeni 1

»sploh ne drZix, 5 pa »popolnoma drZi«. Zbir strinjanj uciteljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 5.

Tabela 4: Zbir strinjanj uciteljev s trditvami o uspesnost in ucinkovitost IND.

Cilj N X Mo c Maks Min

Uspesnost in ucinkovitost IND 28 4,1 4 0,89 5 1

Ucitelji so se najpogosteje strinjali s trditvami o uspesnosti in ucinkovitosti IND. Kako so se s trditvami
strinjali na posameznih 3olah, je prikazano v tabeli 6.

Tabela 5: Mnenja uciteljev posameznih Sol o uspesnosti in u¢inkovitost IND.

Sola N X Mo 15} Maks Min
2GM 5 4,7 5 0,52 5 3
ESC 5 4,2 4 0,73 5 1
SCP 4 4,1 5 0,91 5 2
GSI 5 4,0 5 1,09 5 1
GJE 5 3,9 4 0,78 5 2
GLE 4 3,7 4 0,88 5 2
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Strinjanja uciteljev s trditvami se na Solah razlikujejo. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p =
0,0000067) ugotavljamo, da sta najvecje in najmanjSe povprecje statisticno znacilno razlicni. Med
Solami v poskusu se s trditvami najbolj strinjajo na 2GM in ESC, kjer se z izobrazevanjem Sportnikov
na daljavo organizirano ukvarja Ze vel let, najmanj pa na GLE, kjer se do sedaj s Sportniki niso
intenzivneje ukvarjali niti nimajo Sportnih oddelkov.

Da bi ugotovili, ali se uspesnost in ucinkovitost razlikujeta tudi po posameznih predmetnih podrogjih,
smo strinjanje uciteljev s pozitivnimi trditvami razporedili po predmetih. Izidi so prikazani v tabeli 7.

Tabela 6: Strinjanje uditeljev posameznih predmetov s trditvami o uspe3nosti in u¢inkovitost IND.

Predmet N X Mo o) Maks Min
INF 5 4,3 5 0,91 5 2
SLO 5 4,3 5 0,75 5 3
MAT 7 4,2 4 0,76 5 2
GO 5 4,1 4 0,69 5 3
GEO 1 3,9 3 0,83 5 3
KEM 5 3,8 5 1,21 5 1

Strinjanja uciteljev posameznih predmetov se razlikujejo. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p =
0,54) ugotavljamo, da sta najvedje in najmanjSe povprecje statisticho neznacilno razlicni. Med
predmeti v poskusu torej ni statisti¢no znacilnih razlik pri uspesnosti in uéinkovitosti IND.

Da bi ugotovili vpliv poznavanja racunalniske tehnologije na mnenja uciteljev, smo ucitelje v vzorcu
razdelili v dve skupini. V prvo smo uvrstili ucitelje, ki so svoje znanje racunalnistva ocenili kot slabo ali
dobro in 5 let ali manj uporabljajo racunalnik neposredno pri pouku (taksnih uciteljev je bilo 5), v
drugo pa ucitelje, ki so svoje znanje racunalniStva ocenili kot zelo dobro in ve¢ kot 10 let uporabljajo
racunalnik neposredno pri pouku (taksnih uciteljev je bilo tudi 5). Rezultati obeh skupin so prikazani v
tabeli 8.

Tabela 7: Strinjanje uciteljev, razporejenih v skupine glede na ¢as uporabe racunalnika neposredno pri pouku in
znanje za delo z racunalnikom, s trditvami o uspesnosti in ucinkovitost IND.

Skupina N X Mo o Maks Min
1. skupina 5 3,7 4 1,07 5 1
2. skupina 5 4,3 5 0,89 5 2

Strinjanja uciteljev obeh skupin se razlikujejo. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p = 0,0030)
ugotavljamo, da sta najve¢je in najmanj$e povpre¢je statisticno znacilno razliéni. Cas uporabe
rac¢unalnika pri pouku in znanje za njegovo uporabo torej statisticno znacilno vpliva na uspesnost in
ucinkovitost IND. Ucitelji, ki dlje ¢asa uporabljajo racunalnike pri pouku in jih znajo zelo dobro
uporabljati, vrednotijo IND uspesnejse in uinkovitejSe. Strinjanje uciteljev s posameznimi trditvami
je prikazano v tabeli 9.

Tabela 8: Strinjanje uciteljev s posameznimi trditvami o uspesnosti in u¢inkovitosti IND.

Trditev N X Mo o Maks Min

a) IND je za izobrazevanje dijakov
Sportnikov, v ¢asu njihove
odsotnosti od pouka, uspesnejse
kot klasi¢no izobrazevanje

28 4,3 4 0,65 5 3

b) IND omogoca, da bi dijaki pri
reSevanju nalog lahko sodelovali 28 4,5 5 0,63 5 3
drug z drugim na daljavo.

c) Zapisani standardi znanja v PIKID
so mi olajsali preverjanje in 26 4,1 4 0,73 5 2
ocenjevanje znanja dijakov v IND.
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d) zapisani standardi znanja v PIKID
so dijake motivirali za 28 3,8 4 0,86 5 2
pridobivanje visjih znanj.

e) Med IND sem lahko spremljal
dijakovo resevanje nalog na 26 43 5 0,87 5 2
daljavo in mu pomagal z nasveti.

f) Ocenjevanje dijaka na zaklju¢nem
razgovoru je, zaradi predhodno
izdelanih nalog na daljavo, lazje in
hitrejse.

25 4,6 5 0,49 5 4

g) Merske karakteristike
ocenjevanja (veljavnost,
zanesljivost idr.) pri IND niso 27 3,8 4 0,63 5 3
slabse kot pri klasicnem
izobraZzevanju.

h) Dijaki se niso pritoZevali na

. 24 4,8 5 0,41 5 4
ocene, pridobljene v IND.

i) IzobraZevanje v IND sem
prilagajal odsotnosti 24 4,5 5 0,76 5 2
posameznega dijaka.

j) l1zobrazevanje v IND sem
prilagajal zmoZnostim 24 3,8 4 1,08 5 1
posameznega dijaka.

k) IzobraZevanje v IND sem
prilagajal u¢nim znacilnostim 24 3,4 3 1,08 5 1
posameznega dijaka.

I) Spoznanja, pridobljena z IND, sem
prenasal tudi na druge ucitelje v 27 3,6 4 0,95 5 1
zbornici, ki ne sodelujejo v IND.

m) Spoznanja, pridobljena z IND, sem

y . . 27 4,1 4 0,89 5 1
prenasal v svoj redni pouk.

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 2.

Grafikon 2: Srednje vrednosti mnenj uciteljev s trditvami o uspesnosti in ucinkovitosti IND.
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Ucitelji so se z vecino trditev v povprecju strinjali. V. manjsi meri so se strinjali s trditvijo, da so IND
prilagajali zmoZnostim posameznega dijaka, kar je razumljivo zaradi majhnega stevila nalog v PIKID in
pomanjkanja izkusenj. Podoben vzrok ima tudi manjSe strinjanje s trditvijo, da so spoznanja,
pridobljena z IND, prenasali na druge ucitelje v zbornici, ki ne sodelujejo v IND. Dejstvo je, da
pomanjkanje izkusenj in negotovost uciteljev ne motivira za Sirjenje spoznanj. Zelo pa so se strinjali s
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trditvama, da se dijaki niso pritoZevali na ocenami, pridobljenimi z IND in da je ocenjevanje dijaka,
zaradi izdelovanje nalog na daljavo, lazje in hitrejse.

3.1.2. Spletni vprasalnik

3.1.2.1. Mnenja uciteljev

Ucitelji so na spletnem vprasalniku ocenili tri trditve, ki se nanasajo na uspesnost in ucinkovitost IND.
Pri vseh vprasanjih je bila lestvica enotna od 1 do 4, pri cemer pomeni 1 »res je«, 4 pa »ni res«.
Strinjanje uciteljev s posameznimi trditvami je prikazano v tabeli 10.

Tabela 9: Strinjanje uciteljev s trditvami na spletnem vprasalniku o uspesnosti in u¢inkovitosti IND".

Trditev N X Mo o Maks Min

a) Dijaku sem lahko nudil ustrezno
pomoc pri ucenju in izdelavi 315 1,6 1 0,81 4 1
naloge.

b) Med resevanjem nélo"ge !e dijak 315 3,0 4 101 4 1
sodeloval z drugimi dijaki.

c) Prideluzracunalnikom nisem 315 1,5 1 0,71 4 1

imel tezav.

Ucitelji so se deloma strinjali s trditvijo, da je dijak pri reSevanju naloge sodeloval z drugimi dijaki.
Dokajsen standardni odklon kaZze na razlike med nalogami in uditelji. Z drugima trditvama pa so se
najpogosteje strinjali, Ceprav se tudi tu kaZejo razlike med nalogami in ucitelji.

3.1.2.2. Mnenja dijakov

Dijaki so na spletnem vpra3alniku ocenili tri trditve, ki se nanasajo na uspesnost in u¢inkovitost IND.
Pri vseh vprasanjih je bila lestvica enotna od 1 do 4, pri ¢emer pomeni 1 »res je«, 4 pa »ni res«.
Strinjanje dijakov s posameznimi trditvami je prikazano v tabeli 11.

Tabela 10: Strinjanje dijakov s trditvami o uspesnosti in ucinkovitosti IND".

Trditev N X Mo o Maks Min

a) Pomoc ucitelja je bila ustrezna. 291 1,2 1 0,53 4 1

b) Sodelovanje z drugimi dijaki je

. 291 1,9 1 1,06 4 1
bilo ustrezno.

c) Pridelu zradunalnikom nisem

. . 291 1,2 1 0,56 4 1
imel tezav.

Dijaki so se v povpredju strinjali s trditvama, da je bila pomoc¢ uciteljev ustrezna in da z racunalnikom
niso imeli tezav, pretezno pa s trditvijo, da je bilo sodelovanje z drugimi dijaki ustrezno, dokajsen
standardni odklon pa kaZe na razlike med nalogami in dijaki.

3.1.3. Povzetek in komentar

Ravnatelji, ucitelji in dijaki so pozitivho ocenili uspesnost in u¢inkovitost IND. Posebej velja izpostaviti
soglasno mnenje ravnateljev in uditeljev, da se dijaki niso pritoZevali na ocene, pridobljene z IND. To
kaze na dokajSnjo uspeSnost in ucinkovitost IND. Pomembno je tudi strinjanje uciteljev, da je
ocenjevanje dijaka na zakljuénem razgovoru, zaradi predhodno izdelanih nalog, lazje. Ugodna je tudi
ocena ravnateljev, da merske karakteristike ocenjevanja pri IND niso slabSe kot pri klasicnem
izobrazevanju. Strinjanje uciteljev s to trditvijo je sicer manjse, a je Se vedno na pozitivni strani.

"V tabeli predstavlja spremenljivka N Stevilo odgovorjenih vprasalnikov (= stevilo resenih nalog)
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Presenetljivo pa je manjSe strinjanje ravnateljev in uciteljev s trditvijo, da je IND za dijake Sportnike
uspesnejse kot klasi¢no izobraZzevanje in to kljub izkazani uspesnosti IND (gl. poglavje 3.4). Manjse
prilagajanje izobraZevanja zmoznostim posameznega dijaka in njegovim ucnim znacilnostim gre, po
oceni ravnateljev in uciteljev, pripisati zlasti dejstvu, da je zbirka nalog v PIKID Se zelo skromna in je
za posamezen sklop ciljev iz uénega nacrta na voljo skoraj v vseh primerih le ena naloga. Prilagajanje
nalog posameznim dijakom zahteva zato od ucitelja vecji napor in vec izkusenj. Z vec izkusSnjami in
vecjim naborom nalog bo ta slabost gotovo zmanjsana oziroma odpravljena.

Po mnenju uciteljev bi dijaki lahko medsebojno sodelovali pri reSevanju nalog, vendar je bilo po
njihovem mnenju in mnenju dijakov taksSnega sodelovanja malo. To lahko pripiSemo dejstvu, da je
¢asovna obremenitev dijakov Sportnikov zaradi Sportnega udejstvovanja velika in se, razen e to ni
nujno, razprav v forumih ne udelezujejo. To je v svojem porocilu o izpeljavi projekta »Timsko
poucevanje dijakov Sportnikov preko omreZja« ugotovila Zze Adamiceva (2010, str. 14). Avtorica trdi,
da dijaki Sportniki v forumih ne Zelijo sodelovati. Ker se sodelovanje in komuniciranje med vrstniki
odraza v SirSem in kakovostnejSem znanju (Burkard et al, 2008, str. 8-13), bi bilo treba v nadaljevanju
temu posvetiti vecjo pozornost in dijake motivirati za medsebojno komuniciranje in sodelovanje.

Rezultati tudi kaZejo, da Sole z daljsSo tradicijo izobraZevanja na daljavo le - to izpeljejo uspesnejse in
ucinkovitejse. To potrjuje ugotovitev, da ucitelji z boljsSim poznavanjem racunalnika in daljSo uporabo
te tehnologije pri pouku vrednotijo IND uspesnejSe in ucinkovitejSe (tabela 8). Rezultati kon¢nega
spremljanja poskusa v primerjavi z rezultati vmesne spremljave kazejo napredek pri uspesnosti in
ucinkovitosti izpeljave pri ravnateljih, uditeljih in dijakih. TakSne ugotovitve so povsem v skladu z
ugotovitvami Haringtona (Harrington, 2009, str 30-33), ki ugotavlja, da je pot do uspesnega
izobrazevanja na daljavo obicajno dolga in lahko traja tudi vec let.

3.1.4. Drugi cilj: oblikovati ustrezen izvedbeni kurikul IND (v nadaljevanju PIKID)

3.1.4.1. Mnenja ravnateljev

Ravnatelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje s petimi trditvami, ki se nanasajo na ustreznost
PIKID. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri cemer pomeni 1 »sploh ne

drZi«, 5 pa »popolnoma drZi«. Zbir strinjanj ravnateljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 12.

Tabela 11: Zbir strinjanj ravnateljev s trditvami o ustreznosti PIKID.

Cilj N X Mo o Maks Min

Ustreznost PIKID 6 4,4 4 0,49 5 4

Ravnatelji se najpogosteje strinjajo s trditvami o ustreznost PIKID. Kako so se strinjali s posameznimi
trditvami, je prikazano v tabeli 13.

Tabela 12: Strinjanje ravnateljev s posameznimi trditvami o ustreznosti PIKID.

Trditev N X Mo o Maks Min
a) .Organ|2|r:?1'nost PIKID je pregledna 6 45 5 0,50 5 4
in razumljiva.
b) Elementi v PIKID (naloge, viri,
opisni kriteriji itn.) omogocajo 5 4,5 5 0,50 5 4

uspesno resevanje nalog.

c) Dijaki se niso pritozevali nad

zahtevnostjo in razumljivostjo 5 4,7 5 0,47 5 4
nalog v PIKID.

d) Nalc')gvte v PIKID so pestre in 6 42 4 0,37 5 4
zanimive.
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e) Priporo¢ena gradiva v PIKID
omogocajo dijakom, da
samostojno pridobijo potrebno
znanje in vescine za resitev nalog.

5 4,2 4 0,37 5 4

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 3.

Grafikon 3: Srednje vrednosti mnenj ravnateljev s trditvami o ustreznost PIKID.

d e a b c

Ravnatelji so se z vecino trditev v povprecju strinjali, zelo pa so se strinjali s trditvijo, da se dijaki niso
pritoZevali nad zahtevnostjo in razumljivostjo nalog v PIKID.

3.1.4.2.  Mnenja uciteljev
V okviru spremljave so ucitelji na papirnatem vprasalniku ocenili Sest trditev, ki se nanasajo na
ustreznost PIKID. Pri vseh vprasanjih je bila lestvica enotna od 1 do 5, pri cemer pomeni 1 »sploh ne

drZi«, 5 pa »popolnoma drZi«. Zbir strinjanj uciteljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 14.

Tabela 13: Zbir strinjanj uciteljev s trditvami o ustreznosti PIKID.

Cilj N X Mo o] Maks Min

Ustreznost PIKID 28 4,4 4 0,71 5 1

Ucitelji so se najpogosteje strinjali s trditvami.

Da bi ugotovili, ali je ustreznost PIKID pri predmetih razliéna, smo strinjanja uciteljev razporedili po
posameznih predmetnih podrocjih. Rezultati so prikazani v tabeli 15.

Tabela 14: Strinjanje uciteljev posameznega predmeta s trditvami o ustrezni organiziranosti PIKID.

Predmet N X Mo o] Maks Min
INF 5 4,4 4 0,61 5 3
KEM 5 4,4 4 0,55 5 3
MAT 7 4,4 5 0,93 5 1
GEO 1 4,3 4 0,47 5 4
SLO 5 4,3 5 0,79 5 2
ZGO 5 4,3 4 0,53 5 3

Strinjanja uciteljev razlicnih predmetov se razlikujejo. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p = 0,46)
ugotavljamo, da sta najvecje in najmanjSe povprecje statisticno neznacilno razli¢ni..

Da bi ugotovili, ali je strinjanje uciteljev odvisno od Stevila nalog, ki jih je ucitelj pripravil in so
objavljene v PIKID, smo ucitelje razvrstili v dve skupini. V prvo smo uvrstili ucitelje, ki so objavili 3
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naloge ali manj (taksnih uciteljev je bilo 8), v drugo pa ucitelje, ki so objavili 10 nalog ali ve¢ (taksnih
uciteljev je bilo 7). Srednje vrednosti njihovih mnenj pri taksni razdelitvi so prikazane v tabeli 16.

Tabela 15: Strinjanje uciteljev s trditvami o ustrezni organiziranosti PIKID v odvisnosti od Stevila objavljenih
nalog.

Skupina N X Mo o Maks | Min
1. skupina 8 4,3 4 0,67 5 2
2. skupina 7 4,6 5 0,62 5 2

Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p = 0,038) ugotavljamo, da sta najvecje in najmanjse
povprecje statisticno znacilno razli¢ni. Ucitelji, ki objavijo ve¢ nalog v PIKID, imajo o njem statisticno
znacilno boljSe mnenje. Strinjanje uciteljev s posameznimi trditvami o ustrezni organiziranosti PIKID
je prikazano v tabeli 17.

Tabela 16: Strinjanje uciteljev s trditvami o ustrezni organiziranosti PIKID.

Trditev N X Mo o Maks Min
a) 'Organ|2|r:.a.nost PIKID je pregledna 78 44 4 0,56 5 3
in razumljiva.
b) Elementi v PIKID (naloge, viri,
opisni kriteriji itn.) omogocajo 28 44 5 0,62 5 3

uspesno reSevanje nalog.

c) Z objavljenimi nalogami v PIKID je
mozno preveriti, ali dijaki 28 4,5 4 0,50 5 4
dosegajo cilje iz u¢nega nacrta.

d) Naloge v PIKID so dijakom

. . - 27 4,4 4 0,62 5 3
primerne in razumljive.
e) NaIF)g('a v PIKID so pestre in )8 43 5 0,91 5 5
zanimive.
f) Priporocena gradiva v PIKID
omogocajo dijakom, da )8 43 5 0,92 5 1

samostojno pridobijo potrebno
znanje in ves¢ine za resitev nalog.

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 4.

Grafikon 4: Srednje vrednosti mnenj uciteljev s trditvami o ustrezni organiziranosti PIKID.

c f b d e a

Ucitelji so se z vsemi trditvami v povprecju strinjali.
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3.1.5. Spletni vprasalnik

3.1.5.1. Mnenja uciteljev

Ucitelji so na spletnem vprasalniku ocenili pet trditev, ki se nanaSajo na ustreznost PIKID za
posamezno nalogo. Pri vseh vprasanjih je bila lestvica enotna od 1 do 4, pri ¢emer pomeni 1 »res je«,
4 pa »ni res«. Strinjanje uciteljev s posameznimi trditvami je prikazano v tabeli 18.

Tabela 17: Strinjanje uciteljev s posameznimi trditvami o ustrezni organiziranosti PIKID na spletnem

v . T
vprasalniku .

Trditev N X Mo o Maks Min

a) D‘u'ak z razvumevanjem naloge 315 17 1 0.79 4 1
ni imel tezav.

b) Dijak je upo'rabll predvsem 315 16 1 0,70 4 1
navedene vire.

c) Navedeni opisni kriteriji so
omogocili kakovostno 315 1,4 1 0,55 3 1
preverjanje naloge.

d) Naloga je zanimiva. 315 1,6 1 0,78 4 1
C loéen za resevanj

e) Cas, dolocen za reSevanje 315 14 1 0,63 4 1

naloge, je ustrezen.

Ucitelji so se z navedenimi trditvami najpogosteje strinjali. V povprecju so se najbolj strinjali s
trditvama, da je €as, dolocen za reSevanje naloge, ustrezen in da so navedeni opisni kriteriji omogocili
kakovostno preverjanje naloge. Najmanj so se strinjali s trditvijo, da dijaki z razumevanjem nalog niso

imel tezav.

Da bi ugotovili, ali se tezave z razumevanjem naloge razlikuje po predmetih, smo podatke analizirali
Se glede na predmet. Rezultati so prikazani v tabeli 19.

Tabela 18: Strinjanje uciteljev posameznega predmeta s trditvijo, da dijaki niso imeli teZzav z razumevanjem

naloge*.

Predmet N X Mo o Maks Min
MAT 80 2,0 2 0,81 4 1
2GO 78 1,8 1 0,84 4 1
GEO 23 1,8 1 0,82 3 1
KEM 16 1,8 2 0,73 3 1

INF 18 1,6 1 0,60 3 1
SLO 100 1,4 1 0,63 3 1

Strinjanja se med seboj razlikujejo. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p = 0,000007) ugotavljamo,
da sta najvecje in najmanjse povprecje statisti¢no znacilno razlicni. Po mnenju uciteljev so imeli dijaki
najvec tezav z razumevanjem pri matematiki, najmanj pa pri slovenscini.

"V tabeli predstavlja spremenljivka N Stevilo odgovorjenih vprasalnikov (= stevilo resenih nalog)
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3.1.5.2. Mnenja dijakov

Dijaki so na spletnem vprasalniku ocenili pet trditev, ki se nanasajo na ustreznost PIKID za posamezno
nalogo. Pri vseh vprasanjih je bila lestvica enotna od 1 do 4, pri ¢emer pomeni 1 »res je«, 4 pa »ni
res«. Strinjanje dijakov s posameznimi trditvami je prikazano v tabeli 20.

Tabela 19: Strinjanje dijakov s posameznimi trditvami o ustrezni organiziranosti PIKID na spletnem vpraéalnikui.

Trditev N X Mo o} Maks Min

a) Zapis nﬁlogeje popolnoma 591 13 1 0,50 3 1
razumljiv.

b) Navedeni viri o_mogocajo pridobiti 91 16 1 0,74 4 1
potrebno znanje.

c) Navedeni opisni kriteriji olajsajo 91 1,9 1 0,93 4 1

reSevanje naloge .

d) Naloga je zanimiva. 291 1,6 1 0,69 4 1

e) Cas, dolocen za reevanje naloge,

je ustrezen 291 1,2 1 0,64 4 1

Dijaki so se z navedenimi trditvami najpogosteje strinjali. Zanimivo pri tem pa je, da se dijaki mnogo
bolj strinjajo s trditvijo, da niso imeli tezav z razumevanjem naloge, kot ucitelji. Da bi ugotovili, ali se
strinjanje dijakov s to trditvijo razlikuje po predmetih, smo podatke analizirali Se glede na predmet.
Rezultati so prikazani v tabeli 21.

Tabela 20: Strinjanje dijakov posameznega predmeta s trditvijo, da niso imel tezav z razumevanjem naloge*.

Predmet N X Mo o Maks Min
2G0O 60 1,4 1 0,49 2 1
GEO 13 1,4 1 0,49 2 1
SLO 81 1,3 1 0,52 3 1
KEM 3 1,3 1 0,47 2 1
INF 13 1,3 1 0,72 3 1
MAT 121 1,2 1 0,45 3 1

Ceprav se strinjanja dijakov med seboj razlikujejo, s t-testom za neodvisne vzorce (p = 0,051)
ugotavljamo, da sta najvecje in najmanjSe povprecje statisti€no neznacilno razli¢ni.

Po mnenju dijakov pri nobenem predmetu niso imeli vecjih teZzav z razumevanjem nalog. To je, Se
posebej pri matematiki, drugacno od mnenja uciteljev. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p =
0,000008) ugotavljamo, da sta povpredji uciteljev in dijakov statisticno znacilno razli¢ni.. Po mnenju
uciteljev so imeli dijaki vec teZzav z razumevanjem nalog kot menijo dijaki sami.

3.1.6. Povzetek in komentar

Ravnatelji, ucitelji in dijaki so pozitivno ocenili ustreznost PIKID. Iz odgovorov ravnateljev in uciteljev
je razvidno, da je organiziranost PIKID pregledna in razumljiva, da njegovi elementi dijakom
omogocajo uspesno resevanje nalog in da je z objavljenimi nalogami moZno preveriti znanje dijakov.
Iz tega sledi, da je organiziranost PIKID ustrezna.

Zanimiva je tudi problematika razumevanja nalog v PIKID. Ucitelji, Se posebej ucitelji matematike,
menijo, da so imeli dijaki teZzave z razumevanjem nalog, dijaki pa tega problema niso zaznali. To je
mozno razloziti z uspesno pomocjo ucitelja, ki je dijaku pomagal prebroditi teZave, Se preden jih je ta
zaznal.

'V tabeli predstavlja spremenljivka N Stevilo odgovorjenih vprasalnikov (= stevilo resenih nalog)
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Slabse strinjanje ravnateljev in uditeljev s trditvijo, da priporoCena gradiva omogocajo samostojno
pridobivanje znanja kaze na dejstvo, da je v uénem procesu, tudi ¢e poteka na daljavo, Se vedno
potrebno aktivno sodelovanje uditelja. To potrjuje ustreznost izbranega kombiniranega modela
izobrazevanja na daljavo, ko se izobrazevanje na daljavo v dolo¢enem delezu dopolnjuje s klasi¢nim
izobrazevanjem v ucilnici.

Manjse zadovoljstvo ravnateljev in uciteljev s pestrostjo in zanimivostjo nalog kaze, da je potrebno
temu v nadaljevanju posvetiti vecjo pozornost. TakSna ugotovitev je povsem skladna s Haringtonom
(Harrington, 2009, str 37), ki ugotavlja, da je pot do zanimivih in ucinkovitih nalog za izobrazevanje na
daljavo obicajno dolga in lahko traja tudi vec¢ let. Pri tem bi bilo smiselno upostevati njegova
priporocila, da naj bodo naloge avtenticne, t. j. Zivljenjske, ki so dijakom blizu in zato laze razumljive.

3.2. Tretji cilj: preveriti u¢inkovitost organizacije in izpeljave IND

Za ugotovitev doseganja tega cilja so ravnatelji in uéitelji na papirnem vprasalniku ocenili trditve, ki se
nanasajo na ucinkovitost organizacije in izpeljave IND. Ucinkovitost izpeljave IND smo ugotavljali tudi
s ¢asom, ki so ga ucitelji potrebovali za pripravo in izpeljavo IND.

3.2.1. Papirni vprasalnik

3.2.1.1. Mnenja ravnateljev

Ravnatelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje s 14 trditvami, ki se nanasajo na ucinkovitost
organizacije in izpeljave IND. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri ¢emer
pomeni 1 »sploh ne drZi«, 5 pa »popolnoma drZi«. Za obdelavo smo trditve razdelili v dve skupini:
pozitivne (7 trditev) in negativne (7 trditev). Zbir strinjanj ravnateljev s temi trditvami je prikazan v

tabeli 22.

Tabela 21: Zbir strinjanj ravnateljev s trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave.

Cilj N X Mo o Maks Min

Pozitivhe trditve 6 4,05 5 0,96 5 2
Negativne trditve 6 2,62 2 1,40 5 1

Ucinkovitost IND

Ravnatelji so se najpogosteje zelo strinjali s pozitivnimi trditvami in se niso strinjajo z negativnimi.
Kako so se strinjali s posameznimi trditvami, je prikazano v tabeli 23.

Tabela 22: Strinjanje ravnateljev s posameznimi pozitivnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave
IND.

Trditev N X Mo o Maks Min
a) Organizacijske priprave na
izpeljavo IND so bile ¢asovno in 6 3,3 3 0,94 5 2

strokovno ustrezne.

b

—

IzobraZevanje za uporabo
racunalniske tehnologije v okviru 6 4,0 4 1,00 5 2
IND je bilo ustrezno.

c) Didakti¢no usposabljanje za IND

L 6 3,7 3 1,11 5 2
je bilo ustrezno.

d) Ucitelji nimajo tezav s
pridobivanjem zadostnega Stevila 6 4,5 5 0,76 5 3
ocen.

i) Ucitelji pri IND nimajo tezav s 6 4,2 4 0,69 5 3

pridobivanjem ocen.
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m) S'F'ar5| Iahko spremljajo u¢ni uspeh 6 43 5 0,75 5 3
dijaka pri IND.

n) Sportni trenerji lahko spremljajo
uéni uspeh dijaka pri IND. 6 43 > 0,75 > 3

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopniji strinjanja, so prikazane na grafikonu 5.

Grafikon 5: Srednje vrednosti mnenj ravnateljev s pozitivnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave.

a c b i m n d

Ravnatelji so se z vecino trditev v povprecju strinjali. Niti strinjali niti nestrinjali so se le s trditvijo, da
so bile organizacijske priprave na izpeljavo IND ¢asovno in strokovno ustrezne. V manjsi meri so se
strinjali s trditvijo, da je bilo didakticno usposabljanje za IND ustrezno. Zelo pa so se strinjali s
trditvijo, da ucitelji nimajo teZav s pridobivanjem zadostnega Stevila ocen. Strinjanje ravnateljev s
posameznimi negativnimi trditvami je prikazana v tabeli 24.

Tabela 23: Strinjanje ravnateljev s posameznimi negativnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije IND.

Trditev N X Mo o Maks Min

e) Pr!prava na INI.DvJe z'ahteviwejsa .od 6 43 5 0,75 5 3
priprav na klasi¢no izobrazevanje.

f) Izpe'ljvava' IND_ je zahtevnejsa od 6 43 5 0,75 5 3
klasi¢ne izpeljave pouka.

g) Organizacija in izpeljava IND
motece vpliva na redno 6 1,7 2 0,47 2 1
izobraZevanje.

h) Med Il:lD o) 'se ucitelji Prltozevall 6 23 5 125 5 1
nad teZzavami s tehnologijo.

j) Med IVND so' se dijaki p”rltozevall 6 20 5 1,00 4 1
nad tezavami s tehnologijo.

k) Ucitelji pogosto ne vedo, kaj
morajo v IND storiti oziroma 6 1,7 1 0,75 3 1
kako.

) UCVI.te|jI povgosto. iS¢ejo pomoc€ za 6 2,0 ) 0,58 3 1
reSitev tezav pri IND.

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 6.
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Grafikon 6: Srednje vrednosti mnenj ravnateljev z negativnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije.

g k j | h e f

Ravnatelji se z vec¢ino negativnih trditev v povprecju niso strinjali. Strinjali so se le s trditvama, da je
priprava na IND in njena izpeljava zahtevnejSa od klasi¢nega izobraZevanja.
3.2.1.2. Mnenja uciteljev

Ucitelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje z enajstimi trditvami, ki se nanasajo na ucinkovitost
organizacije in izpeljave IND. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri cemer
pomeni 1 »sploh ne drii«, 5 pa »popolnoma drZi«.

Za obdelavo smo trditve razdelili v dve skupini: pozitivne (7 trditev) in negativne (4 trditve). Zbir
strinjanj uciteljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 25.

Tabela 24: Zbir strinjanj ravnateljev s trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave IND.

Cilj N X Mo o Maks Min

Pozitivhe trditve 28 3,8 4 0,88 5 2

Ucinkovitost IND

Negativne trditve 28 2,1 2 0,95 4 1

Ucitelji se najpogosteje strinjajo s pozitivnimi trditvami, z negativnimi trditvami pa se najpogosteje ne
strinjajo. Kako so se strinjali s posameznimi trditvami, je prikazano v tabeli 26.

Tabela 25: Strinjanje uciteljev s pozitivnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave IND.

Trditev N X Mo o] Maks Min
a) Organizacijske priprave na
izpeljavo IND so bile ¢asovno in 28 3,2 3 0,80 5 2
strokovno ustrezne.
b) IzobraZzevanje za uporabo
racunalniske tehnologije v okviru 28 3,4 4 0,93 5 2

IND je bilo ustrezno.

c) Didakti¢no usposabljanje za IND

N 27 3,9 4 0,76 5 2
je bilo ustrezno.

d) Uporvabljena tehnologija omogoca )8 43 4 0,51 5 3
uspesno IND.

e) Prii IND nimam teZav s
pridobivanjem zadostnega Stevila 24 3,9 4 0,88 5 2
ocen.

j) SF?r5| Iahko spremljajo u¢ni uspeh 27 a1 4 0,79 5 5
dijaka pri IND.

k) Sportni trenerji lahko spremljajo 27 a1 4 0,79 5 )

ucni uspeh dijaka pri IND.

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 7.
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Grafikon 7: Srednje vrednosti mnenj uciteljev s pozitivnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije in
izpeljave IND.

Ucitelji so se z vecino pozitivnih trditev v povprecju strinjali. Niti strinjali niti nestrinjali so se s
trditvama, da so bile organizacijske priprave na izpeljavo IND ¢asovno in strokovno ustrezne in da je
bilo 1zobraZevanje za uporabo racunalniske tehnologije v okviru IND ustrezno. Strinjanje uciteljev s
posameznimi negativnimi trditvami je prikazano v tabeli 27.

Tabela 26: Strinjanje uciteljev s posameznimi negativnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave IND.

Trditev N X Mo o] Maks Min
f) PriIND |.mam tezave z" 2 1,9 1 0,92 4 1
uporabljeno tehnologijo.
g) Dijaki |majo v IND tezalve z 2 27 5 0,95 4 1
uporabljeno tehnologijo.
h) PogF)s.to !1e vem, kaj moram v IND % 2,0 5 0,83 4 1
storiti oziroma kako.
i) Kadar sem priizvajanju IND v
tezavah ne vem, na koga naj se 27 1,8 2 0,79 4 1
obrnem.

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 8.

Grafikon 8: Srednje vrednosti mnenj uciteljev z negativnimi trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave
IND.

3,0

2,0

1,0

0,0

Ucitelji se v povpredju niso strinjali z negativnimi trditvami.
3.2.2. Cas, porabljen za pripravo in izpeljavo IND

V papirnem vprasalniku so ucitelji vpisali ¢as, porabljen za razli¢ne aktivnosti pri izpeljavi IND.
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3.2.2.1. Cas, potreben za pripravo na IND

Najprej nas je zanimalo, koliko ¢asa so ucitelji potrebovali za svojo pripravo na IND. Rezultati
obdelave odgovorov uciteljev je prikazan v tabeli 28.

Tabela 27: Cas, porabljen za pripravo na IND.

Cas za pripravo na IND [ura] N X Mo o Maks Min
1. Uvodno izobrazevanje 25 23,04 40 13,51 42 4
2. Priprava na IND 25 13,96 10 7,76 30 2

V okviru poskusa sta bila za ucitelje organizirana dva seminarja: 24 urni seminar »Sodelovalno delo v
spletni ucilnici Moodle« (8 ur v Zivo in 16 ur na daljavo) in »Uporaba digitalnega listovnika« (8 ur v
Zivo in 8 ur na daljavo). Rezultati kaZejo, da je Cas, ki so jih ucitelji namenili izobrazevanju, razli¢en in
dokaj razprsen. Je pa €as zmerno negativho povezan s kakovostjo znanja ucliteljev za uporabo
racunalnika (r = -0,52). Ucitelji s slabSim racunalniskim znanjem so se za IND v poskusu izobrazevali
vec Casa.

V okviru priprav na IND so ucitelji izdelali svoj letni nacrt izobrazevanija, pripravili ustrezne naloge za
posameznega dijaka, se udelezevali razlicnih srecanj ipd. Tudi ti casi so pri uciteljih razli¢ni in
razprseni, zato nas je zanimalo, ali so odvisni od Sole. Izid obdelave je prikazan v tabeli 29.

Tabela 28: Cas namenjen za pripravo na IND v odvisnosti od $ole.

Sola N X Mo 5} Maks Min
GLE 2 2 2 0,00 2 2

GSI 5 10 10 0,00 10 10
2GM 3 10 10 0,00 10 10
GJE 5 14 7,39 25 6

ESC 5 20 17 5,04 30 17
SCP 4 22 20 4,49 30 19

Cas, namenjen za pripravo na IND je med $olami zelo razli¢en. Najhitreje so se pripravili na GLE,
najvec ¢asa za priprave pa so porabili na ESC in SCP.

3.2.2.2. Cas, porabljen za izpeljavo IND posameznega dijaka

Zanimalo nas je, koliko minut so ucitelji povprecno porabili za IND posameznega dijaka na mesec,
brez ustnega zagovora in ocenjevanja. Rezultati so prikazani v tabeli 30.

Tabela 29: Cas porabljen za IND posameznega dijaka.

N X Mo o Maks Min

b.) Porabljen ¢as [min] 24 420 600 380,97 | 1200 60

Odgovori uciteljev so zelo razli¢ni in mocno razprseni. Povprecen cas, priblizno 1,5 ure na teden na
dijaka, pa priblizno ustreza predvidevanjem na zacetku poskusa. Cas, porabljen za izpeljavo IND za
posameznega dijaka v odvisnosti od predmeta, je prikazan v tabeli 31.

Tabela 30: Cas porabljen za izpeljavo IND za posameznega dijaka v odvisnosti od predmeta.

Predmet N X Mo o] Maks Min
SLO 3 100,0 120 28,28 120 60
GEO 1 135,0 0,00 135 135
MAT 7 245,0 60 280,17 900 60
INF 3 260,0 90 240,42 600 90
KEM 5 438,0 600 209,23 600 90
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lzco | 5 | 841,0] 1200 [47825] 1200 | 5 |

Najmanj Casa za izpeljavo IND so porabili ucitelji slovenscine, kjer so bile naloge krajse, najvec pa
ucitelji zgodovine in kemije, kjer so bile naloge daljSe in raznovrstnejse.

V nadaljevanju nas je zanimalo, za kakSne namene so uditelji porabili ta ¢as (v odstotkih). V odgovor
smo jim ponudili 5 moZnosti. Rezultat njihovih odgovorov je prikazan v tabeli 32.

Tabela 31: Za kaksne namene so ucitelji porabili ¢as za pripravo na izpeljavo IND.
N X Mo o Maks Min
1. !zbor. nalog in priprava na 24 23,42 10 15,65 30 5
izpeljavo
2. F(omfmlkacua z dijakom med 24 30,45 30 12,07 55 10
izpeljavo
3. Preverjanje dijakove resitve 24 32,00 10 16,03 52 5
4. Odpravljanje tezav s tehnologijo 24 10,77 5 7,16 32 0
5. Drugo (administracija) 24 3,36 0 7,53 38 0
Skupaj 100%

Ucitelji so najvec¢ ¢asa namenili za preverjanje dijakovih resitev in komunikacijo z njim, manj pa za
izbor nalog in njihovo pripravo. Verjamemo, da se bo delez slednjih dveh, z ve€ izkusnjami uciteljev z
IND, zmanjsal.

3.2.2.3. Cas porabljen za ustni zagovor dijaka

V IND je predvideno, da dijak, ko se ponovno vrne v Solo, opravi zagovor izdelanih nalog. Na zagovoru
ucitelj tudi oceni njegovo znanje. Ker je bilo taksnih razgovorov vec, nas je zanimalo, koliko casa je
trajal najkrajsi pogovor in koliko ¢asa najdaljsi ter kolikSen je bil povprecni Cas. lzid je prikazan v tabeli

33.

Tabela 32: Cas porabljen za razgovor s posameznim dijakom.

N X Mo o Maks Min
Najkrajsi razgovor 23 15,65 15 10,87 60 5
Najdaljsi razgovor 23 34,13 30 11,29 60 10
Povprecni razgovor 23 24,00 20 9,88 60 10

Podatki kaZejo, da je trajal najkrajsi razgovor 5 minut, najdaljsi 60 minut, povprecni ¢as pa slabe pol
ure, kar je vec kot kaZejo rezultati anketiranja uditeljev matematike na gimnazijah na Studijskem
sreCanju v S$.1. 2004/05 (vir: www.zrss.si/ppt/MAT_AnalizaOdgovorovNaVprasalnikSs.ppt). V
prihodnje bi veljalo ta cas skrajsati, saj bi to dijake bolj motiviralo za sodelovanje v IND.

3.2.3. Povzetek in komentar

Ravnatelji in ucitelji so ucinkovitost organizacije in izpeljave IND ocenili pozitivno, vendar najslabse
med vsemi uporabljenimi kriteriji. Kriticni so bili predvsem do Casovne in strokovne ustreznosti
priprav. Najvec kritik je bilo deleZzno izobrazevanje za uporabo racunalniske tehnologije (za uporabo
sistema Moodle in listovnika Mahara). Izobrazevanje ni bilo izvedeno v okviru poskusa, pac¢ pa okviru
programa e-Solstvo. Kljub Zeljam projektne skupine, da bi ¢as izvajanja in vsebino izobrazevalnega
programa prilagodili potrebam poskusa, to Zal ni bilo mogoce. Oba seminarja sta bila tako izvedena v
septembru in na razmeroma zahtevnem nivoju (predvsem Moodle), kar je za ucitelje predstavljalo
velik napor. Da bi se temu v prihodnje izognili, smo s programom e-Solstvo v juniju 2011 pripravili nov
izobraZevalni program, ki je prilagojen zahtevam izobraZevanja na daljavo.
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Ravnatelji so izkazali moc¢no strinjanje s trditvama, da je priprava IND in njena izpeljava zahtevnejsa
od klasi¢nega izobraZevanja. To kaze tudi ¢as, ki so ga ucitelji potrebovali za priprave na IND in samo
izpeljavo. Da izobrazevanje na daljavo resni¢no zahteva vec ¢asa in napora izvajalcev, je potrjeno tudi
v drugih raziskavah (Seaman, 2009, str. 3 - 7). Avtor ugotavlja, da se kljub temu cedalje vec
izobrazZevalnih organizacij (predvsem fakultet in privatnih izobraZevalnih organizacij) v ZDA odloca za
razlicne oblike izobraZevanja na daljavo. Vzrok za to paradoksalno pocetje je po njegovem mnenju v
tem, da klasi¢no izobraZevanje, brez elementov izobraZevanja na daljavo, za udeleZence preprosto ni
veC zanimivo in privlacno. Allen in Seaman (2010) izpostavljata dilemo, zakaj se zahtevnost
izobraZzevanja na daljavo s casom ne zmanjSa, ampak se po mnenju izvajalcev celo povecuje. Odgovor
iSCeta predvsem v prisilnem vkljuCevanju uciteljev, ki temu izobraZevanju niso naklonjeni, in v
nenehnem uvajanju nove tehnologije, ki postaja na eni strani vse bolj prijazna za uporabnika, na
drugi strani pa kompleksnejsa in zahtevnejsa za izvajalce.

3.3. Cetrti cilj: preveriti uspesnost dijakov, Ki se izobrazujejo v IND

Za ugotovitev doseganja tega cilja so ravnatelji in ucitelji na papirnem vprasalniku ter dijaki in ucitelji
na spletnem vprasalniku ocenili trditve, ki se nanasajo na uspes$nost dijakov v IND. Uspesnost dijakov
smo ugotavljali tudi s primerjavo ocen, ki so jih dijaki dobili pri klasicnem izobrazevanju in IND.

3.3.1. Papirni vprasalnik

3.3.1.1. Mnenja ravnateljev

Ravnatelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje s petimi trditvami, ki se nanasajo na uspesnost
dijakov. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri ¢emer pomeni 1 »sploh ne
drZi«, 5 pa »popolnoma drZi«. Za obdelavo smo trditve razdelili v dve skupini: pozitivne (4 trditve) in

negativne (1 trditev). Zbir strinjanj ravnateljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 34.

Tabela 33: Zbir strinjanj ravnateljev s trditvami o ucinkovitosti organizacije in izpeljave.

Cilj N X Mo o Maks Min
Uspesnost Pozitivhe trditve 6 4,3 5 0,92 5 2
dijakov Negativna trditev 6 1,6 1 0,76 3 1

Ravnatelji so se najpogosteje zelo strinjali s pozitivnimi trditvami, z negativno trditvijo pa se sploh
niso strinjali. Kako so se strinjali s posameznimi trditvami, je prikazano v tabeli 35 (negativna je prva
trditev).

Tabela 34: Strinjanje ravnateljev s posameznimi trditvami o uspesnosti dijakov.

Trditev N X Mo o Maks Min
a) Ucna uspesnost dijakov v IND je
slabsa kot pri klasicnem 6 1,6 1 0,76 3 1
izobrazevanju.

b) IND pripomore k vecji Sportni

Y - 6 3,8 5 1,07 5 2
uspesnosti dijakov.

¢) Ko se dijak, po daljsi odsotnosti
vrne v Solo, se, zaradi IND, laze 6 4,5 5 0,76 5 3
vkljuci v redni pouk.

d) Dijaki so, zaradi IND, bolj

e . . . 6 4,5 5 0,76 5 3
sproscéeni in se laZje izobrazZujejo.

e) Dijaki so, zaradi IND, manj
obremenijeni in se laZje posvecajo 6 4,5 5 0,76 5 3
Sportnim aktivnostim.
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Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 9.

Grafikon 9: Srednje vrednosti mnenj ravnateljev s trditvami o uspesnosti dijakov.

Ravnatelji so se z vsemi pozitivnimi trditvami v povprecju zelo strinjali, razen s trditvijo, da IND
pripomore k vedji Sportni uspesnosti dijakov, s katero so se v povprecju strinjali. Z negativno trditvijo
se v povprecju niso strinjali.

3.3.1.2. Mnenja uciteljev

Ucitelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje s petimi trditvami, ki se nanasajo na uspesnost
dijakov. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri ¢emer pomeni 1 »sploh ne
drZi«, 5 pa »popolnoma drZi«. Za obdelavo smo trditve razdelili v dve skupini: pozitivne (4 trditve) in
negativne (1 trditev). Zbir strinjanj uciteljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 36.

Tabela 35: Zbir strinjanj uciteljev s trditvami o uspesnosti dijakov.

Cilj N X Mo o Maks Min
Uspesnost Pozitivne trditve 28 4,0 4 0,80 5 2
dijakov Negativna trditev 26 1,8 2 0,66 3 1

Ucitelji so se s pozitivnimi trditvami najpogosteje strinjali, z negativno trditvijo pa se niso strinjali.

Da bi ugotovili, ali se uspesSnost dijakov razlikuje pri predmetih, smo strinjanja uciteljev s pozitivnimi
trditvami razporedili po predmetih. Izidi so prikazani v tabeli 37.

Tabela 36: Strinjanje uciteljev posameznega predmeta s pozitivnimi trditvami o uspesnosti dijakov.

Predmet N X Mo o Maks Min
GEO 1 5,0 5 0,00 5 5
INF 5 49 5 0,36 5 4
ZGO 5 3,8 4 0,83 5 2
SLO 5 3,8 4 0,83 5 2
KEM 5 3,8 4 0,70 5 3
MAT 7 3,6 4 0,55 5 3

Strinjanja uciteljev se razlikujejo po predmetih. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p = 0,000067)
ugotavljamo, da sta najvecje in najmanjse povprecje statisticno znacilno razli¢ni. Po mnenju uciteljev
so dijaki najbolj uspesni pri geografiji in informatiki, najmanj pa pri matematiki. Strinjanje uciteljev s
posameznimi trditvami je prikazana v tabeli 38 (negativna je prva trditev).

Tabela 37: Strinjanje uciteljev s trditvami o uspesnosti dijakov.

Trditev N X Mo o Maks Min
a) Ucna uspesnost dijakov v IND je
slabsa kot pri klasicnem 26 1,8 2 0,66 3 1
izobrazevanju.
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b) Dijaki prihajajo na zakljucni
razgovor bolje pripravljeni, ker 27 4,2 5 0,74 5 3
prej izdelajo naloge na daljavo.

c) Ko se dijak, po daljsi odsotnosti
vrne v Solo, se, zaradi IND, laze 28 4,3 4 0,47 5 4
vkljuéi v redni pouk.

d) Dijaki so, zaradi IND, manj
obremenijeni in se laZje posvecajo 28 3,6 3 0,89 5 2
Sportnim aktivnostim.

e) Dijaki imajo, Ce se izobraZujejo po
IND, vecC Casa za Sportno 28 3,8 3 0,82 5 3
udejstvovanje.

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 10.

Grafikon 10: Srednje vrednosti mnenj uciteljev s trditvami o uspesnosti dijakov.

Ucitelji so se z vsemi trditvami v povprecju strinjali, z negativno pa se v povprecju niso strinjali.

Da bi ugotovili, ali je u¢na uspesnost dijakov v IND slab3a kot pri klasicnem izobraZzevanju glede na
posamezno predmetno podrocje, smo strinjanje uciteljev razporedili po predmetih. Izidi so prikazani
v tabeli 39.

Tabela 38: Strinjanje uciteljev posameznega predmeta s trditvijo, da je bila u¢na uspesnost dijakov v IND slab3a
kot pri klasiénem izobrazevanju.

Predmet N X Mo o Maks | Min
MAT 7 2,3 2 0,70 3 1
KEM 5 2,2 2 0,40 3 2
SLO 4 2,0 2 0,00 2 2
2G0O 5 1,6 2 0,49 2 1
GEO 1 1,0 1 0,00 1 1

INF 4 1,0 1 0,00 1 1

Strinjanja uciteljev se razlikujejo po predmetih. Vsi uditelji informatike in geografije se s trditvijo
sploh ne strinjajo, drugi pa se v povprecju z njo ne strinjajo.

3.3.2. Spletni vprasalnik
Na vprasalniku so ucitelji in dijaki lo¢eno ocenili svoje strinjanje s trditvijo, ki se nanasa na uspesnost

dijakov za posamezno nalogo. Pri vprasanju je bila lestvica od 1 do 4, pri cemer pomeni 1 »res je«, 4
pa »ni res«. Strinjanje uciteljev in dijakov s trditvijo je prikazano v tabeli 40.
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Tabela 39: Strinjanje uciteljev in dijakov na spletnem vprasalniku s trditvijo o uspesnosti dijakov§.

Vzorec N X Mo o Maks Min
Pridobljeno znanje Ugitelji 315 1,4 1 0,60 3 1
ustreza zastavljenemu —

cilju iz uénega nacrta. Dijaki 291 13 1 0,54 3 1

Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p = 0,68) ugotavljamo, da sta povpredji uciteljev in dijakov
statisticno neznacilno razli¢ni. Dijaki in ucitelji so prepricani, da pridobljeno znanje ustreza
zastavljenemu cilju iz u¢nega nacrta.

3.3.3. Primerjava pridobljenih ocen
V papirnem vprasalniku so ucitelji vpisali pridobljeno srednjo oceno, ki so jo dijaki pridobili pri IND. Iz

odgovorov je razvidno, da so dijaki dobili 104 ocene. Stevilo ocen, pridobljenih pri posameznem
predmetu, je prikazano v tabeli 41.

Tabela 40: Stevilo ocen pri posameznem predmetu.

Predmet SLO | MAT | ZGO | INF | KEM | GEO | Skupaj

Stevilo ocen 15 25 25 10 24 5 104

Visina pridobljenih ocen je prikazana v tabeli 42.

Tabela 41: ViSina pridobljenih ocen.

Ocena 1 2 3 4 5 Skupaj

Stevilo ocen 0 5 33 | 42 | 24 104

Negativnih ocen ni bilo. To pomeni, da so vsi dijaki, ki so bili vklju¢eni v IND in so v njem pri
doloc¢enem predmetu aktivno sodelovali, dobili pri tem predmetu najmanj eno pozitivho oceno.
Grafikon 11: ViSina pridobljenih ocen.
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V vprasalniku so ucitelji vpisovali tudi ocene, ki jih je dijak pridobil pri klasicnem izobrazevanju. Pri
tem nas je zanimala razlika med to oceno in oceno, pridobljeno pri IND. Razlike v ocenah so prikazane
v tabeli 43, pri ¢emer en dijak ni vkljuéen, ker na klasi¢en nacin ni bil ocenjen.

Tabela 42: Razlike v ocenah, ki so bile pridobljene pri klasicnem izobrazevanju in pri IND.

Razlika v oceni 22| -1 0 1 2 3 | Skupaj

Stevilo dijakov 0 7 | 49 | 45 2 0 103

Podatki kaZejo, da je pri IND najvec dijakov dobilo enako oceno kot pri klasicnem izobraZevaniju,
nekoliko manj jih je oceno zvisalo za eno oceno.

5V tabeli predstavlja spremenljivka N Stevilo odgovorjenih vprasalnikov (= stevilo resenih nalog)
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3.3.4. Povzetek in komentar

Ravnatelji, ucitelji in dijaki so zelo pozitivno ocenili uspesnost dijakov pri IND. Ravnatelji in ucitelji se
mocno strinjajo s trditvama, da prihajajo dijaki na zaklju¢ni razgovor oziroma ocenjevanje bolje
pripravljeni in da se po daljsi odsotnosti laZze vkljucijo v redni pouk. Na spletnem vprasalniku so se
ucitelji in dijaki v povpredju in najpogosteje strinjali, da z IND pridobljeno zanje ustreza zastavljenemu
cilju iz u€nega nacrta. To so pomembni izidi.

Ugodne rezultate kazZejo tudi ocene, ki so jih dijaki dobili pri IND. Primerjava teh ocen z ocenami, ki so
jih dijaki dobili pri klasicnem izobrazevanju, kaZe, da je najvec dijakov pri IND pridobilo enako oceno
kot pri klasiénem izobraZevanju, nekoliko manj pa jih je oceno izboljSalo za eno oceno.

Primerjava teh rezultatov s tistimi, ki smo jih zbrali z vmesnim vrednotenjem poskusa, kazZejo, da je
mnenje ravnateljev, ucditeljev in dijakov o uspesnosti IND na koncu poskusa vecja. To je povsem v
skladu z ugotovitvami Seamana (Seaman, 2009, str. 6). Ta je ugotovil, da na zacetku kar 80 %
izvajalcev izobraZevanja na daljavo meni, da je uspesnost tega izobraZzevanja slab3a ali nekoliko slabsa
od klasi¢nega izobrazevanja. S ¢asom, pri cemer se avtor naslanja tudi na druge raziskave, izvajalci
svoje mnenje spremenijo. To razlaga z dejstvom, da imajo izvajalci na zacetku o izobrazevanju na
daljavo negativho mnenje in menijo, da je le - to manj uspesSno od klasi¢nega izobrazevanja. Ko
spoznajo prednosti in slabosti izobrazevanja na daljavo, postanejo z njim bolj zadovoljni in tudi
spremenijo mnenje o njegovi uspesnosti. Podobno ugotavlja tudi Abel (2005, str. 24). Avtor meni, da
izobrazevalne organizacije, ki svoje izobrazevanje na zacetku imenujejo revolucija, z uspesnostjo
takSnega izobrazevanja pa je, kljub velikemu trudu, porabljenemu casu in vlozenim finanénim
sredstvom, na zacetku zadovoljna le slaba polovica (40,7%). Cez leto je delez zadovoljnih narastel ¢ez
polovico (51,3 %). Podobno ugotavljata tudi Allen in Seaman (Allen in Seaman, 2010, str. 10). V njuni
raziskavi se deleZ manj zadovoljnih z izobraZevanjem na daljavo sicer pocasi, a nenehno zmanjsuje.

Grafikon 12: Spreminjanje mnenj izvajalcev o spesnosti izobrazevanja na daljavo v primerjavi s klasi¢nim
zobraZevanjem (Allen in Seaman, 2010, str. 10)
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Ocena o uspesnosti dijakov v IND, v primerjavi s klasi¢nim izobrazevanjem, je pozitivna in primerljiva
s tujimi. Na podlagi tujih raziskav pa lahko pri¢akujemo, da se bo ta ocena s ¢asom $e izboljsala.

3.4. Peti cilj: preveriti zadovoljstvo udelezencev z IND

V okviru vmesne spremljave poskusa so ravnatelji in ucitelji na papirnem vprasalniku ocenili trditve,
ki se nanasajo na zadovoljstvo udeleZencev z IND.
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3.4.1. Papirni vprasalnik
3.4.1.1. Mnenja ravnateljev

Ravnatelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje s Sestimi trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo
udeleZencev z IND. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri ¢emer pomeni 1
»sploh ne drZi«, 5 pa »popolnoma drzZi«. Za obdelavo smo trditve razdelili v dve skupini: pozitivne (5
trditev) in negativne (1 trditev). Zbir strinjanj ravnateljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 44.

Tabela 43: Zbir strinjanj ravnateljev s trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udeleZencev z IND.

Cilj N X Mo o] Maks Min
Zadovoljstvo Negativna trditev 6 1,2 1 0,37 2 1
udeleZzencev Pozitivhe trditve 6 4,4 4 0,50 5 4

Ravnatelji so se najpogosteje strinjali s pozitivnimi trditvami, z negativno trditvijo pa se najpogosteje
sploh niso strinjali. Kako so se strinjali s posameznimi trditvami, je prikazano v tabeli 45 (negativna je
prva trditev).

Tabela 44: Strinjanje ravnateljev s trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udeleZzencev z IND.

Trditev N X Mo o] Maks Min

a) Ce bina zacetku vef:lel 9 Ivl\.ll.), ka'r 6 12 1 0,37 5 1
vem danes, se ne bi vkljucili van;j.

b) Dijaki radi sodelujejo v IND. 6 43 4 0,47 5 4

c) Starsidijakov so zadovoljni z IND. 6 43 4 0,47 5 4

d) Sportni tr?n?rj.l d.ljakOV se zaradi 6 4,7 5 0,47 5 4
IND ne pritoZujejo.

e) ga(?ovoljen sem z izpeljavo IND na 6 45 4 0,50 5 4
soli.

f) IND mi je viec. 6 4,3 4 0,47 5

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 13.

Grafikon 13: Srednje vrednosti mnenj ravnateljev s trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udelezencev z IND.

Ravnatelji se v povprecju sploh niso strinjali s trditvijo, da se v IND ne bi vkljucili, ¢e bi na zacetku
vedeli o IND to, kar vedo danes. S trditvama, da se Sportni trenerji dijakov zaradi IND ne pritoZujejo in
da so zadovoljni z izpeljavo IND na svoji Soli, so se ravnatelji v povprecju zelo strinjali. Z drugimi
trditvami so se v povprecju strinjali.

3.4.1.2. Mnenje uciteljev

Ucitelji so na vprasalniku ocenili Sest trditev, ki se nanasajo na zadovoljstvo z IND. Pri vseh vprasanjih
je bila lestvica enotna od 1 do 5, pri ¢emer pomeni 1 »sploh ne drZi«, 5 pa »popolnoma drZi«. Za
obdelavo smo trditve razdelili v dve skupini: pozitivne (5 trditev) in negativne (1 trditev). Zbir strinjanj
uciteljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 46.
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Tabela 45: Zbir strinjanj uciteljev s trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udelezencev z IND.

Cilj N X Mo o] Maks Min
Zadovoljstvo Negativna trditev 28 1,5 1 0,57 3 1
udeleZencev Pozitivne trditve 28 4,23 4 0,65 5

Ucitelji so se najpogosteje strinjali s pozitivnimi trditvami, z negativno trditvijo pa se najpogosteje
sploh niso strinjali.

Da bi ugotovili, ali je zadovoljstvo z IND na Solah razlikuje, smo strinjanje uciteljev s pozitivnimi
trditvami razporedili po Solah. Izidi so prikazani v tabeli 47.

Tabela 46: Strinjanje uciteljev na Solah s pozitivnimi trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udelezencev z
IND.

Sola N X Mo o Maks | Min
2GM 5 4,87 5 0,34 5 4
GSI 5 4,32 4 0,57 5 3
ESC 5 4,24 4 0,52 5 3
GJE 5 4,09 4 0,67 5 3
GLE 4 3,89 4 0,66 5 3
SCP 4 3,85 4 0,59 5 3

Povprecna strinjanja uciteljev s pozitivnimi trditvami se po Solah razlikujejo. Na osnovi t-testa za
neodvisne vzorce (p = 0,00015) ugotavljamo, da sta najveéje in najmanjSe povprecje statisticno
znacilno razlicni. Med Solami v poskusu so z IND najbolj zadovoljni na 2. gimnaziji Maribor, najmanj
pa na SC PET.

Da bi ugotovili, ali je zadovoljstvo udelezencev z IND na posameznih predmetnih podrocjih razli¢no,
smo strinjanja uciteljev s pozitivnimi trditvami razporedili po predmetih. Izidi so prikazani v tabeli 48.

Tabela 47: Strinjanje uciteljev predmetov s trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udelezencev z IND.

Predmet N X Mo o Maks | Min
GEO 1 5,0 5 0,00 5 5
INF 5 4,7 5 0,44 5 4
GO 5 4,3 4 0,55 5 3
KEM 5 4,1 4 0,52 5 3
SLO 5 4,0 4 0,68 5 3
MAT 7 3,9 4 0,62 5 3

Povprecna strinjanja uciteljev s pozitivnimi trditvami se po predmetih razlikujejo. Na osnovi t-testa za
neodvisne vzorce (p = 0,00014) ugotavljamo, da sta najveéje in najmanjse povprecje statisticno
znalilno razlicni. Med predmeti v poskusu so z IND najbolj zadovoljni ucitelji geografije in
informatike, najmanj pa ucitelj matematike. Strinjanje uciteljev s posameznimi trditvami, negativna je
prva trditev, je prikazano v tabeli 49.

Tabela 48: Strinjanje uciteljev s trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udelezencev z IND.

Trditev N X Mo o Maks Min

a) Ce bi na zacetku vefjel (? Ivl\'lD, ke?r )8 15 1 0,57 3 1
vem danes, se ne bi vkljucil vanj.

b) Dijaki radi sodelujejo v IND. 28 3,9 4 0,65 5 3

c) Starsi dijakov so zadovoljni z IND. 26 4,2 4 0,60 5 3

d) Sportni trfemverj'l C'iljakOV se zaradi 23 43 5 0,70 5 3
IND ne pritozujejo.
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e) Zadovoljen sem z svojo izpeljavo 27 43 4 0,60 5 3
IND.
f) IND mi je vsec. 28 4,4 4 0,56 5 3

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 14.

Grafikon 14: Srednje vrednosti mnenj uciteljev s trditvami, ki se nanasajo na zadovoljstvo udelezencev z IND.

Ucitelji se v povprecju niso strinjali s trditvijo, da se ne bi vkljucili v IND, ¢e bi na zacetku vedel o IND
to, kar vedo danes. Z drugimi trditvami so se v povprecju strinjali.

3.4.2. Povzetek in komentar

Rezultati kaZejo, da so ravnatelji in ucitelji v povprec¢ju zadovoljni z IND. Obstajajo pa statisticno
pomembne razlike med Solami in predmeti. V povprecju so z IND bolj zadovoljni na Solah, kjer imajo
Sportne oddelke kot na Solah, kjer teh oddelkov nimajo. Razveseljivo je, da je ravnateljem in
uciteljem v povprecju IND vsec ter da so v povprecju zadovoljni s svojo izpeljavo IND.

Allen in Seaman (2010, str. 12) trdita, da je zadovoljstvo izvajalcev zelo pomemben element
uspesnega izobraZevanja in ga velja negovati. V nadaljevanju ugotavljata, da so izvajalci zadovoljnejsi
z izobrazevanjem na daljavo v manjSih ustanovah in tam, kjer se vodstvo intenzivno zavzema za
taksno izobraZevanje in ga tudi financno podpira. Je pa zadovoljstvo izvajalcev veéplastno. Seaman
(2009, 34) npr. ugotavlja, da so izvajalci bolj zadovoljni z razpoloZljivo tehnologijo in tehni¢no
podporo, manj pa s svojo motiviranostjo in usposobljenostjo. V tem smislu priporo¢a vodstvom, naj
ne skrbijo samo za tehni¢no plat izobraZevanja, ampak ve¢ pozornosti namenijo spodbujanju uciteljev
in organiziranju dodatnega izobraZevanja za ucitelje.

3.5.  Sesti cilj: Izmenjava pridobljenega znanja in izkusenj
V okviru spremljave poskusa so ravnatelji in ucitelji na papirnem vprasalniku ocenili trditve, ki se
nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja.

3.5.1. Papirni vprasalnik

3.5.1.1. Mnenja ravnateljev

Ravnatelji so na vprasalniku ocenili svoje strinjanje s petimi trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo
pridobljenega znanja. Pri vseh trditvah je bila lestvica strinjanja enotna od 1 do 5, pri cemer pomeni 1
»sploh ne drZix, 5 pa »popolnoma drZi«.

Zbir strinjanj ravnateljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 50.

Tabela 49: Zbir strinjanj ravnateljev s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja.
Cilj N X Mo o Maks Min

Izmenjava pridobljenega znanja 6 44 5 0,73 5 2
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Ravnatelji se najpogosteje zelo strinjajo s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega
znanja. Kako so se strinjali s posameznimi trditvami, je prikazano v tabeli 51.

Tabela 50: Strinjanje ravnateljev s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja.

Trditev N X Mo o Maks Min

a) Srecanja uciteljev posameznega
predmeta v IND s predmetnim
svetovalcem Zavoda RS za Solstvo 6 4,0 4 1,00 5 2
so koristna in omogocajo
kakovostnejso izpeljavo IND.

b) Ucitelji na Soli, ki sodelujejo v

IND, se redno sredujejo. 6 4,7 5 0,47 5 4

c) Srecanja uciteljev, ki sodelujejo v
IND na soli, so koristna in
omogocajo kakovostnejso
izpeljavo IND.

6 4,8 5 0,37 5 4

d) Redno se srecujem z ucitelji, ki na

o e 6 4 0,47 5 4
$oli sodelujejo v IND. 4,3

e) Moja srecanja z ucitelji, ki na Soli
sodelujejo v IND, so koristna in
omogocajo kakovostnejso
izpeljavo IND.

6 4,3 5 0,75 5 3

Srednje vrednosti njihovih mnenj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 15.

Grafikon 15: Srednje vrednosti mnenj ravnateljev s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja.

a d e b c

Ravnatelji so se s trditvami v povpredju strinjali, zelo pa so se strinjali s trditvama, da se ucitelji, ki
sodelujejo v IND, na Soli redno srecujejo in da so ta srecanja koristna ter omogocajo kakovostnejso
izpeljavo IND.

3.5.1.2. Mnenja uciteljev

Ucitelji so na vprasalniku ocenili osem trditev, , ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja. Pri
vseh vprasanjih je bila lestvica enotna od 1 do 5, pri ¢emer pomeni 1 »sploh ne drZi«, 5 pa
»popolnoma drZi«.

Zbir strinjanj uciteljev s temi trditvami je prikazan v tabeli 52.

Tabela 51: Zbir strinjanj uditeljev s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja.

Cilj N X Mo o Maks Min

Izmenjava pridobljenega znanja 28 4,1 4 0,91 5 1

Ucitelji se najpogosteje strinjajo s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja. Kako
so se strinjali s posameznimi trditvami, je prikazano v tabeli 53.
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Tabela 52: Strinjanje uciteljev s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja.

Trditev N X Mo o] Maks Min
a) Ucitelji, ki na Soli sodelujemo v
IND, se redno srecujemo z 28 4,1 5 0,86 5 2

vodstvom projekta.

b) Srecanja uciteljev, ki na Soli
sodelujemo v IND, z vodstvom

. . . Y 28 4,2 4 0,71 5 2
projekta so koristna in omogocajo
kakovostnejso izpeljavo IND.
c) Ucitelji predmeta, ki sodelujemo
v IND, se redno srecujemo s 28 3,9 5 1,08 5 )

predmetnim svetovalcem Zavoda
RS za Solstvo.

d) Srecanja uciteljev posameznega
predmeta v IND s predmetnim
svetovalcem Zavoda RS za Solstvo 28 4,1 4 0,87 5 2
so koristna in omogocajo
kakovostnejso izpeljavo IND.

e) Udcitelji na Soli, ki sodelujemo v

IND, se redno srecujemo. 28 41 4 0,84 > 2

f) Srecanja uciteljev, ki sodelujejo v
IND na soli, so koristna in
omogocajo kakovostnejso
izpeljavo IND.

27 4,3 4 0,61 5 3

g) Ucitelji na Soli, ki sodelujemo v
IND, se redno srecujemo z 28 3,8 5 1,21 5 1
vodstvom Sole.

h) Srecanja z vodstvom 3Sole so
koristna in omogocajo 27 4,0 4 0,79 5 3
kakovostnejso izpeljavo IND.

Srednje vrednosti njihovih strinjanj, razporejene po stopnji strinjanja, so prikazane na grafikonu 16.

Grafikon 16: Srednje vrednosti mnenj uciteljev s trditvami, ki se nanasajo na izmenjavo pridobljenega znanja.

Ucitelji so se z vsemi trditvami v povprecju strinjali.

Ker so bila srefanja uciteljev s predmetnim svetovalcem Zavoda RS za Solstvo po predmetih
organizirana razlicno, nas je v nadaljevanju zanimalo, kako takSna sredanja ocenjujejo ucitelji
posameznih predmetov. Rezultati so prikazani v tabeli 54.
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Tabela 53: Strinjanje uciteljev posameznega predmeta s trditvami, da so srecanja uciteljev posameznega
predmeta v IND s predmetnim svetovalcem Zavoda RS za Solstvo koristna in omogocajo kakovostnejSo izpeljavo
IND.

Predmet N X Mo o Maks | Min
GEO 1 5,0 5 0,00 5 5
2GO 5 4,7 5 0,45 5 4
INF 5 4,5 5 0,92 5 2
KEM 5 3,8 4 0,87 5 2
MAT 7 3,6 4 0,76 5 1
SLO 5 3,6 4 0,76 5 2

Strinjanja uciteljev se po predmetih razlikujejo. Na osnovi t-testa za neodvisne vzorce (p = 0,000096)
ugotavljamo, da sta najvecje in najmanjSe povprecje statisticno znacilno razli¢ni. Med predmeti v
poskusu so s srecanji s predmetnim svetovalcem Zavoda najbolj zadovoljni ucitelji geografije (le en
ucitelj) in zgodovine, najmanj pa ucitelji slovenscine (kjer je bilo takSnih srecanj manj) in matematike
(kjer je bilo srec¢anj vec).

3.5.2. Povzetek in komentar

Ravnatelji in ucitelji so s svojimi odgovori izpostavili koristnost srecanj uditeljev, ki sodelujejo v
poskusu na Soli. Ucitelji so pozitivnho ocenili tudi sre¢anja z vodstvom projekta in s predmetnimi
svetovalci, manj pozitivno pa so ocenili sre¢anja z vodstvom Sole.

Glede na razlicno mnenje uciteljev predmetov o koristnosti sre¢anj s predmetnimi svetovalci,
zadovoljstvo pa ni odvisno le od pogostosti sre¢anj, bo potrebno v nadaljevanju IND temu posvetiti
vecjo pozornost in ugotoviti, kaj ucitelji posameznih predmetov pri¢akujejo od taksnih srecan;.

4. SKLEPIIN PREDLOGI
4.1. Povzetek ugotovitev za vsak zastavljeni cilj spremljave
4.1.1. Prvicilj: Oblikovati model e - izobraZevanja (IND), ga preskusiti in umestiti v prakso.

Ravnatelji, ucitelji in dijaki so se v povprecju strinjali s trditvami, ki se nanasajo na uspesnost in
ucinkovitost IND. Zato ocenjujemo, da je IND uspesno in ucinkovito. Za ucinkovitejSo in uspesnejso
izpeljavo bi bilo potrebno za isti cilj predvideti vec nalog, v nalogah predvideti sodelovanje med dijaki
in se s posebnimi (nadstandardnimi) oblikami izpeljave prilagoditi zmoZnostim in u¢nim znacilnostim
posameznega dijaka.

4.1.2. Drugi cilj: Oblikovati ustrezen izvedbeni kurikul IND (v nadaljevanju PIKID).
Ravnatelji, ucitelji in dijaki so se v povprecju strinjali s trditvami, ki se nanasajo na ustreznost PIKID.
Zato ocenjujemo, da je uporabljeni PIKID ustrezen.

4.1.3. Tretji cilj: Preveriti ué¢inkovitost organizacije in izpeljave IND.

Ravnatelji in ucitelji so se v povprecju strinjali s trditvami, ki se nanasajo na ucinkovitost organizacije
in izpeljave IND. Zato ocenjujemo, da je organizacija in izpeljava IND ucinkovita. Za ucinkovitejSo
organizacijo IND smo pripravili program usposabljanja uciteljev za izpeljavo IND.

4.1.4. Cetrti cilj: Preveriti uspesnost dijakov, ki se izobraujejo v IND.

Ravnatelji, uCitelji in dijaki so se v povprecju strinjali s trditvami, ki se nanasajo na uspesnost dijakov v
IND. To potrjuje tudi primerjava ocen, pridobljenih pri klasicnem izobraZevanju in IND. Zato
ocenjujemo, da so dijaki, ki se izobraZujejo v IND, uspesni.
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4.1.5. Peti cilj: Preveriti zadovoljstvo udeleZencev z IND.

Ravnatelji in ucitelji so zadovoljni z IND in jim je vSe€, po njihovih ocenah pa so z IND zadovoljni tudi
dijaki, njihovi starsi in trenerji. Zato ocenjujemo, da so udelezenci z IND zadovoljni.

4.1.6. Sesti cilj: Izmenjati pridobljena znanja in izkunje.

Ravnatelji in ucitelji so pozitivno ocenili koristnost srecanj uditeljev na Soli, z vodstvom projekta in s
predmetnimi svetovalci. Zato menimo, da je bila izmenjava pridobljenega znanja in izkusenj v
poskusa ustrezna in v skladu s predvidevaniji.

4.2. Ocena doseganja standardov znanja

Ocenjujemo, da so dijaki v poskusu v celoti dosegali standarde znanja, ki so dolo¢eni v u¢nem nacrtu.

4.3. Sinteza spoznanj glede na vse ugotovitve

Z spremljavo smo ugotovili, da:

e je IND uspesno in ucinkovito,

e je uporabljeni PIKID ustrezen;

e sta organizacija in izpeljava IND ucinkoviti;

e so dijaki, vklju¢eni v IND, uspesni;

e 5o udeleZenci IND zadovoljni;

e je izmenjava pridobljenega znanja in izkusenj ustrezna.

Rezultati spremljave kazejo, da izpeljava IND dosega cilje, dolo¢ene v nacrtu poskusa.

4.4. Predlogiza spremembe in dopolnitve poskusa

Glede na rezultate spremljave skupina ne predlaga vecjih sprememb. Za Se uspesSnejSe in
kakovostnejSo izpeljavo pa predlagamo sledece dopolnitve izpeljave:

e v sodelovanju s programom e-Solstvo pripraviti program izobraZevalnega seminarja za
ucitelje, ki bodo v pouk na novo vkljucevali izobrazevanje na daljavo.

e prouciti moZnosti za intenzivnejSe sodelovanje med uciteljem in zelo obremenjenimi
vrhunskimi Sportniki.

4.4.1. Predlog za implementacijo rezultatov poskusa v prakso

Na podlagi rezultatov spremljave menimo, da je model IND, kot je bil razvit in preizkusen v poskusu,
primeren za implementacijo v slovenski Solski prostor. Za njegovo uspesSno in ucinkovito
implementacijo je treba:

a) izpeljati program izobraZzevalnega seminarja za ucitelje, ki bodo v pouk na novo vkljucevali
izobraZevanje na daljavo;

b) omogoditi Solam dostop do izdelanih in preizkusenih PIKID (realizirano za izbrane predmete
2. letnika srednjega izobraZzevanija);

¢) naloZiti Zavodu RS za Solstvo, da pripravi in preizkusi PIKID za manjkajo¢e predmete
(anglescina, nemscina, geografija, psihologija idr.) in letnike srednjega izobrazevanja (tretji,
cetrti).

d) prouciti organizacijo in financiranje Sportnih oddelkov ter normativno ureditev z vidika
zagotavljanja izobraZevanja dijakov Sportnikov na daljavo in le - to uskladi z izpeljavo IND.

Skupina predlaga Strokovnemu svetu RS za splo$no izobraZevanje, da sprejme o tem ustrezen sklep.
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5. POROCILO O PORABLJENIH FINANCNIH SREDSTVIH

Porabljena sredstva do 31. 08. 2011 za izpeljavo poskusa so prikazana v tabeli 55.

Tabela 54: Porabljena sredstva do 31. 08. 2011.

Namen Znesek Datum izplacila | Predvideno
Izpeljava projekta na Solah
e (1.o0brok) 19.622,50 1.10. 2010
e (2. obrok) 19.622,50 23.2.2011
e (3. 0brok) 39.245,00 31.8.2011
Skupaj 78.490,00 78.500.00
Avtorski honorarji za odkup nalog
1. sklop 12.950,00 1.12. 2010
e Matematika (28 nalog) 3.280,00
e Slovenscina (88 nalog) 4.230,00
e Zgodovina (21 nalog) 2.940,00
e Kemija (24 nalog) 2.400,00
e Informatika (2 nalogi) 100,00
2. sklop 7.230,00 14.07. 2011
o Matematika (28 nalog) 3.360,00
e Slovensc¢ina (10 nalog) 600,00
e Zgodovina (17 nalog) 2.210,00
e Geografija (7 nalog) 560,00
e Informatika (5 nalog) 500,00
3. sklop 17.000,00 31.10.2011
Skupaj 37.180,00 37.000,00
Drugi stroski
Ureditev spletis¢a 900,00 1.12. 2010
Pomoc uciteljem 300,00 14.07.2011
Drugi stroski (potni stroski, delovna srecanja ipd.) 3.437,20
Skupaj 4.637,20 4.807,20
Skupaj poskus 120.307,20 120.307,20
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PRILOGA 1: PREDSTAVITEV IND

Dijak vstopi v sistem IND prek spletne ucilnice na strezniku www.sio.si (http://skupnost.sio.si/course
/view.php?id=1809). V njej so najprej napisana priporocila za izobrazevanje na daljavo, nato sledijo
povezave na posamezne predmete.

Slika 1 Spletna ucilnici IND

1 Predmetni izvedbeni kurikuli izobraZevanja na daljavo (PIKID)
Kurikuli temeljijo na veljavrih uénif nacrtih posameznih predmetov

Splosna gimnazija
Lol Sloven&ina

Lo Matematika

L3 Zgodovina

L) Kemija

L) Informatika

Strokovna gimnazija
L) Slovenicina

Lol Matematika

Lol Zgodovina

L3 Kemija

Lo} Informatika

Srednje strokovno izobraZevanje
L) Slovenigina

L5 Matematika

L) Geografija

Lol Informatika

V ucilnici so za posamezne programe izobraZevanja nanizani predmeti, ki se izvajajo v poskusu. S
klikom na izbrani predmet se na zaslonu odpre PIKID izbranega predmeta.

Slika 2: Navigacija v PIKID

Mrarake cabtrve, b 40 poge) 74 oceno 2
Tormelym zabteve, ko %0 poge) 28 scens 3l §
Ve zabteve, ko 0 poge) 24 some 4 4 5.

S &

Womphes

 preutige pomen TLIpkaYS S0 v 28 Bverye
Pritem razian:

+ SpeRnosn pr deks 2 razkirmi
+ kompieicaro maliprye 2 felewanges erovienh el (nterbih) problemov, povezanh %
topnastp son
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V meniju na levi izbiramo med razli¢nimi moZnostmi:

e Predstavitev predmeta (opredelitev predmeta in njegove splosne cilje) iz UN

e Operativne cilje in vsebine iz UN in

e Naloge, ki jih morajo izdelati dijaki, da dokaZejo doseganje posameznega cilja.

Slika: 3: Drevesna struktura PIKID predmetov Zgodovina in Matematika v sploSni gimnaziji.

74 Vstopna stran
I Mery
=) Predstanitey predmets

o) Cpredeitey predmeta

#) Splofni ol predmets
=1 L) Ty n vsebine

=1L 21 Razdén model viadanja
#) 2101 Cij in kol kancept

#) 2151 Veebne
#) 21114 Prisslievire novih hudstey ra oemije rimakegs moers
) 21118 Frankovska monachia in obikovanje fevdaine drudbe

= 212 Med posvetno in cerkveno oblastio
) 2121 vsebne

#) 21215 Itakjanske mestne driave, Benetie - mestna driava
9] 2121C Papedia driava
) 21210 B0j z» odlast med paped In cosary
= 213 Med absoiutianom n pavlamentacamon
#) 2131 Veebine

#) 21318 Angiys med absohutomom n perlamentamo drisvo
#) 2131C Uspehs in neuspehy absolutnh monarhy
@) 21310 Vplv razsvethiensidh ide) na reformne posiause
HLJ W2 Evdne, drulbene n gospodarske sremende
#) 2201 Ol in Myl herceps

= L) 221 Sredrjevedia kolonizadia, velika peografeka odritiy
#) 2211 Veebne
) 22114 Velka peografka odoitia
#) 22118 Srednjevedka kolonzacs

=) 222 Doba humanizma, renesanse in reformadie, razsvefierstvo
) 2221 vsebine
#) 2221A Humanzen, renesansa i razsvetiensto
) 22218 Reformacys n provreformacss
&) 2221C Leobracha in Ssk, Srjenje piamences

=9 223 Gospodarsk rarvo)
<) 2231 Veebie
¥} 22314 Gospodarsk razve] sredrjevedings podelelis
o) 22318 Srednjevedka mests
) 2231C 2godny kapitakzem
) 22310 Za¥etis ndustrisizacie v Anghy
#) 2331E Zaleths manufaktr i zalodnditva

S0 23 Raxvo) apodoviraich delel in Slovena
<) 2301 iy in Mol kercept

= J 231 Med Alpglarl Siovans v Vihodnh Apeh

#) 2311 Vsebne

#) 23118 Poristanjevanie vihodnoalpsidh Slovanoy
- 232 Sovensio prostor in zadethd 2p0dovinskih deled

) 2321 veebne

) 2321A Alpsks Slovani in Rimsko nemiko cesarstvo

<) 23218 Oblkvanje 3podovingih dedel

) 23210 Sredrpevedia kuituma dejavnost na Siovenskem
) 23215 Sredmpevedia mesta na Sovenskem
#) 23217 Podelele
< 233 Habar s morartia n Sovend
<) 2331 Veebe
) 23314 Turil vpad in modermizacia habsbur Sk monarhie
#) 23018 Gospoderski poloda) kmediega prebivalstva in kemed upor!
o) 2331C Reformacia in protreformacsa na Sovenskem
#) 23310 Reforme Marge Terexje n Jofefa 11,
) 2331E Zaletld manufakur in zaloindtva
= 245088l s
#) 2401 Cly, vsebing i ki koncepts
=1L 35 Kako temaden je bl v resnid sredhy vel?
) 2501 Cly, veebwre i Kyulnd konceots
= L 26 Sredrgevedke verske voye
) 2601 Cly, veebine n kyudni koncept
=0 27 Nadiny Bnvijenga na Seh danadme Soverie od 11. do 18, stoletia
o) 2701 Cly, vsebine n idyudnid koncept

=1 211 Od razpads ehadnegs dela rimakegs Cesarstva 4o stanovekih monarty)

) 2111C Frankovska monarhiga: karolndka renesansa n razped driave

) 21214 Oblkovange stanovsich monarhy In stanovska drudbens stuiktura

#) 21314 Naosermska osvoboding voins n zalets parlamentarre drisve

#) 23114 Naseltev alpsich Slovanov v Vahodne Alpe n nastanek ter madinost

&) 2321C Plemedke rodbine na Soverskem in cbikovanje dnasténh ozemel)

{3 Vstopna stran
Menu
EHZT) Predstavitev s predmeta
[#] Opredelitev predmeta
i [#] Splogni cilii predmeta
|3 Citii in vsehine
HC3 01 Osnove logike
L. |#] 0101 Vsebine in cifii
M) 02 Mnoice
L. |#] 0201 Vsebine in cilii
HC) 03 Stevilske mnoFice
£33 031 Maravna in cela Stevila
- [#] 0311 vsebine in dlji
032 Racionalna &teviia
- [#] 0321 vsebine in dlji
033 Realna Stevila
i i @] 0331 vsebine in dlji
EHE) 034 Kompleksna Stevila
[#] 0341 vsebine in i
[#] 0341A Razlogi za vpeljavo kompleksnih Stevil
|#] 03418 Predstavitew kompleksnih Stevil
EHCZZ) 04 Algebrski izrazi, enatbe in neenatbe
[#] 0401 vsebine in dbi
EHZ) 05 Potence in koreni
[#] 0501 vsebine in dbi
|#] D501A Potence z naravnimi ekspanenti
|#] 0501B Potence s celimii eksponenti
- [#] 0501C Kvadratni in kubiéni koreni
+ [#] 0501D Koreni potiubnih stopenj
|#] D501E Potence z racionalnimi eksponenti
[#] D501F Radionalizadja korenov
[#] 05016 Iradenalne enathe
[#] 0501+ Zakljuéna naloga
£1C=) 08 Geometrija v ravnini in prostoru
[#] D801 Vsebine in dbi
|#] 0801A Medsebojne lege dveh kroZnic
|#] 0601B Koti
|#] D801C Merjenje kotow
[#] 0601D Skadnost trikotnikoy
[#] D601E Naértovalne naloge
|#] 0801F Pitagorov izrek
HE=) 07 Geometrijski liki in telesa
L. |#] 0701 Vsebine in cilii
EHC) 08 V ektorji v ravnini in prostoru
[#] 0801 vsebine in dli
[#] 0801A Vektorji kat usmerjene daljice 1
|#] 0801B Vektorji kot usmerjene daljice I
[#] 0801C Vektorji kot usmerjene daljice 111

EHE) 09 Pravokotni keordinatni sistem v ravnini
[#] 0901 vsebine in dbi
EHCD 10 Funkeije
[#] 1001 vsebine in dbi
13 101 Linearna funkdija
- [#] 1011 vsebine in dlji
- [#] 10114 Pravokotni koordinatni sistem v ravnini
- [#] 10118 Razdalia in plos&ina trikotnika
- [#] 1011C Funkdije in njihove lastnost
- [#] 1011D Linearna funkdija
- [#] 1011F Enadbe premice
1) 102 Potendna funkcdia
L. |#] 1021 Vsebine in cifii
1) 103 Korenska funkcia
L. [#] 1031 Vsebine in cifii
HE) 104 Kvadratna funkcija
L | 1041 vsebine in cilji
E1C 105 Eksponentna funkcija
[#] 1051 vsebine in i

- |#] 1051B Eksponentna enacba
- |#] 1051C Eksponentna rast
- |#] 1051D Modeliranje z eksponentno funkeijo
1) 106 Logaritemska funkeiia
i ] 1061 Vsebine in dlj
1) 107 Polinomske funkciie
i [#] 1071 Vsebine in dlj
-3 108 Racionalne funkciie
i 9] 1081 Vsebine in dli
EHZ 109 Kotne funkeje
[#] 1091 vsebine in cifii
EHED 11 Stognice
[#] 1101 vsebine in itii
EHED 12 Zaporedja in wrste
[#] 1201 vsebina in cifii
EHCD 13 Diferencialni ragun
[#] 1301 vsebine in ifii
EHED 14 Integralski ragun
[#] 1401 vsebine in cifii
EHZ 15 Kombinatorka
[#] 1501 vsebine in itii
16 V erjetnostni rafun
[#] 1601 Vsebine in i
EHC) 17 Statistika
i+ [#] 1701 Vsebine in dlj

42

|#] 0801D Vektorji v pravoketnem koordinatnem sistemu I
|#] 0801E Vektorji v pravokatnem keordinatnem sistemu 11

i+ [#] 1051A Definicia, lastnosti in araf eksponentne funkdje




Vse naloge so avtorsko delo uditeljev (avtorske pravice za objavo so odkupljene) in so strokovno
pregledane ter usklajene v predmetnih skupinah ZRSS.

Slika 4: Prikaz naloge v PIKID

PREDMETNI IZVEDBENI KURIKUL IZOBRAZEVANJA NA DALJAVO i

PROGRAM: GIMNAZIJA

2101A Simon Gregoréié, Cloveka nikar! 2101 Vsebina in ol
Ciliiin vsebine > 2 KnjiZevni pouk > 21 Razvijanje zmoinosi branja in inierpredranja knjgevnih besedil 2101A Simon

i Gregoréié, Gloveka
Dijak predela v uébeniku Umetnost besede poglavie Simon Gregorgi€, Cloveka nikar! V pomo€ mu je | nikar!
tudi priporocena spletna stran.

21018 Josip JurSE,
Dese brat
Nato v svoj listovnik vstavi sestavek, v katerem:
« navede, katere nove pojme je spoznal; 2IC Janko Kererik,
« na priporoceni spletni strani obdela vsebine skozi vse faze pouka; o
« opiSe znaCilnosti refleksivnih pesmi; 2101D Anion Askerc,
« napise prvine hvalnice, molitve in toZbe, ki jih poiste v pesmi, in izpostavi motive ter tema; Mejnik
« dijak ubesedi sintezo, ki jo najde na priporo&eni spletni strani HO1E Siman Jenko,
« zapise, kie je naletel na morebitne teZave Obraz
Predviden éas izdelave: 14 dni ?;‘g;‘l:;;lfﬁkﬂ

Predvideni cperatibni cas izdelave 4 ure
201G Ivan Tavéar,
Visotha kronika / Cvefe
jesen

Rdete Minimalne zahteve, ki so pogoj za oceno 2. 2101H Emie Zola:
Bezica

21011 Gustave Flauber,
Zeleno Vigje zahteve, ki so pogoj za oceno 4 ali 5. Gospa Bavary

2101 Honore de Balzac,
0ée Gorot

2101K Lev Nikolgjewié
g Q/ Tokeoj, Ana Kavenina |
& Fjodor Mihalovié
Dostoievski, Zokn in
kazen

Standard znanja

Modro Temeljine zahteve, ki so pogej za oceno 3 ali 4

2101L Guy de
Maupassar, Nakit/
Nikolaj Vasiievié Gogol,
Pai

2101M Herrk [bsen,
Nor | Srahoni

Vsaka naloga vsebuje:
e zahteve, ki jih mora izpolniti dijak pri izdelavi naloge. Zahteve so razvr$¢ene v tri standarde
znanja: minimalni, temeljni in visji.
e predvideni ¢as izdelave

e povezave na datoteke s ponovljenim besedilom naloge, priporocenimi viri in opisnimi kriteriji
za ocenjevanje naloge.

Slika 5: Navajanje priporocenih virov

Naloga 12011
Uporaba Slovarja slovenskega knjiznega jezika
Viri

Priizdelavi naloge uporabite:
Ucbenik:
1. Kinzaj Ortar, Bester Turk, Koncina, Bavdek, Poznanovic: Na pragu besedila 2.
Ucbenik za slovenski jezik v 2. letniku gimnazij in srednijih strokovnih Sol. Rokus
Kleit. 2009.

Splet
2. Slovar slovenskega knjiZznega jezika:
hitp:/fbos.zrc-sazu.si/sski.html

3. Uporaba Slovarja slovenskega knjiznega jezika:
hitp/fiwww s-sers.mb.edus si/gradivaiw3/slo/000 mapa/index htmi

Pri u€enju in izdelavi nalog lahko uporabite tudi vse druge vire.

Med viri so navedeni potrjeni u¢beniki, naloge v delovnih zvezkih, delovni listi, ustrezna e-gradiva,
spletne strani, dostopna video posnetki in druga gradiva, ki jih predmetna skupina na ZRSS priporoca
dijaku kot pomoc pri izdelavi naloge.
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Posameznim nalogam so dodani delovni listi (npr. pri zgodovini,matematiki, geografiji in kemiji) z
razli€énimi nalogami in dodatnimi vprasanji, ki jih mora dijak izvesti oziroma resiti. Tudi tu so naloge in
vprasanja razporejena v tri zahtevnostne nivoje.

Slika 5: Primer iz delovnega lista.

2. Pred dobo geografskih odkritij so Evropejci imeli povsem zgredeno predstavo o
Zemlji. Predstavljali so si jo kot ravno ploskev v sredii€u vesolja.
Preberi priloZeni vir in ugotovi:

a) Kakino predstavo o Zemlji soimeli anti¢ni Grki in Rimljani?

b} Na katero zgodovinske dogodke namiguje avtor vira z »vrtincem, ki je sledil

propadu cesarstva«?

Zakaj se je s temi dogodki vecina znanja iz anti¢ne dobe izgubila?

V nadaljevanju so v spletni ucilnici navedeni nacrti izobraZzevanja na daljavo uciteljev (katere naloge
mora dijak pri posameznem ucitelju izdelati za doseganje dolocenih ciljev in kdaj).

Slika 6: Letni nacrti uciteljev

2 Letni delovni nacrti utiteljev ESIC Kranj, Gimnazija

Seznam nalog, ki jih mora izdelati dijaki pri svejem uéitelju za pofrditev Kidriceva 65

doseganja ciljev. 4000 Kranj

[ Sloven3cina Letni delovni naért
Lucija Javorski; Gimnazija Jesenice IzobraZevanje na daljavo
e B . L 3.1.2010/11
MNuZa Somn; Gimnazija Siska
Irena Rakovec Zumer. ECIC Kranj Priimek in ime ugitelja: Irena RAKOVEC ZUMER
Gorazd Beranic, 2. gimnazija Maribor Razred: 2. €

[ Matematika PREDMET: SLOVENSEINA
TSI’IJS Ah&in- ESIC KFEI’IJ Za izpolnitev minimalnih obveznosti pri predmetu moram dijak izdelati:
Jemeja Kuéina: Gimnazija Jesenice Naloga (izpikip) | Predvident datum | Predvideno dniza

i N zadetka obravnavo

Vojka Silc Herga; Gimnazija Siska 1 2301G 17.11.2010 14 dni
— . & - 2 2301H 6.12.2010 14 dni
Sanja Boroje; SC PET Ljubljana 3 SR T 010 T
Vojko Brantuga, 2. gimnazija Maribor 4 2301 22.12.2010 14 dni

Maja Braznik Kuklec, Gimnazija Sika
[z Zgodovina
Irena Rahotina; ESIC Kranj
Ziga Konjar, Gimnazija Jesenice
Renato Kuzman; II. gimnazija Maribor
Natasa Urankar; Gimnazija Siska
7 Geografija
[ Kemija
Monika Pogagnik; Gimnazija Sizka
Tatjana Mohar; ESIC Kranj
Natalija Bohinc; Gimnazija Jesenice
Darja Kravanja, 2. gimnazija Maribor
[Er Informatika
Staga Jerman kuZelicki; SC PET Ljubljana
Klemen Urankar, ESIC Kran)
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Dijak odda izdelano nalogo v digitalnem listovniku Mahara. V ta namen tvori pogled, v katerega vloZi
datoteke z resitvami naloge. Datoteke so lahko besedilne (urejene s poljubnim urejevalnikom
besedil), slikovne (v poljubnem zapisu), zvo¢ne, video idr. Pogoj pri izbiri zapisa je, da ima ucitelj
program, s katerim lahko datoteko odpre in si ogleda njeno vsebino.

Slika 7: Pogled in vlaganje datotek vanj.

Pogledi osebe Jakob Spik Eaiehelenn s

D2211A-ve...tja.docx

Brez naslova 120,4KB | toref—14 m.h ronAn | —
lzdelki: N2301J-Krst pr Savici.docx Podrobnosti | D2211A-velika geografska odkritja.docx |
Brez naslova (1) D2211A-ar...nti.docx

lzdelki: N2301-Sonetni venec.docx 12,2kB | torek, 14. december 2010 |

Podrobnosti
Brez naslova (2)

lzdelki: D2211A-argumenti. docx, D2211A-~velika

geografska od...

informatika
lzdelki: 12_21L excelxlsx, 13_2L_excel.xlsx,
14 21 excelxlsx, 16_2L excelxlsx, 17_2L_excelxlsx

Ucitelj naloge v pogledu pregleda, Ce je potrebno predlaga dopolnitve in popravke, oziroma sprejme
nalogo.
Ucitelj napredovanje dijaka belezi v listovniku. Poleg komentarjev, pohval, predlogov in drugih

zapisov, je kon¢ni rezultat tudi semafor. Ta je vpogledno dostopen vsem uciteljem, starSem in
trenerju (prek skrivnega naslova).

Slika 8: Semafor v Mahari.

Slovenitina

ime nsioge

Stanje naloo | zadeta =|

Matematika
Ime naloge

Stanje naloge i 2atety

02ma2011

Zgodovina

Ime naloge

Stanje naloge 14 zateto

@ natoge Stan

21214

1
211 ]
|
|

18

ane
Kemija

Ime naloge
Stanie 08I0 1§ zateto
Informatika

Ime naloge

Stanie 081008 1§ zateto

E=

Ko se dijak vrne iv Solo, se z u€iteljem dogovori o datumu zagovora. Na zagovoru predstavi eno ali vec
nalog, zagovarja svojo resitev in odgovarja na dodatna vprasanja ucitelja. Na koncu razgovora ucitelj
oceni znanje dijaka iz sklopa, ki je bil zajet v predstavljenih nalogah.
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PRILOGA 2: DOGAJANJE V SPLETNI UCILNICI

Analiza dogajanja v spletni ucilnici je bila izvedena z brezpla¢no storitvijo Google Analytics. Storitev
samodejno (brez vednosti obiskovalca) beleZi podatke obiskovalca in njegove aktivnosti na spletis¢u
npr. omreZje, iz katerega vstopa na spletno stran, Stevilo strani, ki jih je obiskal in njihove naslove,
datoteke, ki si jih je ogledal ali naloZil na spletiSce, Cas, ki ga je porabil za ogled posamezne strani, ipd.

Po podatkih Web Technology Surveys je Google Analytics najbolj razsirjena storitev te vrste na spletu
in jo uporablja 49,0 % vseh strani, ki so zajete v Googlov seznam, kar predstavlja 80,6 % vsega
prometa na spletu (obiskov). (vir: http://w3techs.com/technologies/overview/traffic_analysis/all dne
28.2.2011).

Slika 1: Zastopanost razli¢nih statisticnih spletnih storitev na spletnih straneh in delez prometa, ki ga merijo.
(vir: http://w3techs.com/technologies/overview/traffic_analysis/all dne 28. 2. 2011).

Google Analytics 80.6%
LiveInternet
CNEF

StatCounter

Quantcast

V porocilo so zajeti vsi podatki, ki jih je storitev zajela od 1. novembra 2010, ko je bila v udilnici
uvedena spremljava, do 14. julija 2011.

Slika 2: : Obiskanost spletne ucilnice poskusa.

Site Usage

A b 1,826 Visits husnadaibal 21.96% Bounce Rate
doibi. 8,362 Pageviews Hatku s  00:05:01 Avg. Time on Site
ovmdials 4.58 Pages/Visit ala il  30.23% % New Visits

Od 1. novembra 2010 do 14 julija 2011 je bila spletna ucilnica projekta obiskana 1.826 krat. Pri
posameznem obisku si je vsak obiskovalec ogledal povprecno skoraj 5 strani in se na straneh zadrzal
dobrih 5 minut. Kot vidimo na sliki 2, je obiskanost dokaj razgibana (najvec obiskovalcev je bilo 18.
januarja — 26, veckrat pa ni bilo nobenega). Na krivulji so opazni trije minimumi obiskov: v ¢asu
novoletnih praznikov, konec maja in v juliju ter prav tako trije maksimumi obiskov: sredi novembra, v
januarju in zacetku junija.

Na prvi pogled obiskanost nima znacilnosti. Ce pa pogledamo tedensko obiskanost od nedelje do
sobote (Slika 3), ugotovimo znacilno napetost krivulje.
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Slika 3: Obiskanost spletne ucilnice v stirih tednih februarja 2011.

Iz podatkov bi lahko sklepali, da so aktivnosti pri izobrazevanju na daljavo podobne klasiénemu
izobrazevanju — dijaki so najaktivnejsi sredi tedna. Podroben pogled v vrsto aktivnosti (Slika 4) pa
pokaze, da dijaki in ucitelji v nedeljo in ponedeljek predvsem odgovarjajo na spletni vprasalnik (in
nalagajo naloge v svoj listovnik — to Zal ni beleZeno), v sredo, cCetrtek in petek pa si dijaki naloge
ogledujejo in jemljejo iz spleta.

Slika 4: Pregled dela aktivnosti v spletni ucilnici v ponedeljek, 28. februarja 2011.

pon 28, februar 2011, 15:58 84.52.137.215
pon 28. februar 2011, 15:56 84.52.137,215
pon 28. februar 2011, 15:55 84.52.137

pon 28. februar 2011, 15:54 84.5

pon 28. februar 2011, 15:52
pon 28. februar 2011, 15:52 8¢
pon 28. februar 2011, 15:50
pon 28. februar 2011, 15:39

COUrse View IzobraZevanje na daljavo
Vpraialnik za dijake
Vpradalnik za dijake
Vprasalnik z2a dijake
Vpradalnik za dijake
Vpralalnik za dijake
Vpradalnik za dijake
Izobralevanje na daljavo

T

Iz tega lahko sklepamo, da dijaki najvec nalog reSujejo konec tedna, oziroma v soboto in nedeljo.

Iz podatkov lahko tudi razberemo, da je bilo v ¢asu poskusa najbolj obiskana izhodis¢na stran
predmeta matematika, nato zgodovine v splosnih gimnazijah, slovenscine, kemije itn. (Slika 5)

Slika 5: Obiskanost spletnih strani izobrazevanja na daljavo.

1. 2 nestmatematikal 611 M 731%
2. [@ hestiZgodovina_spl 599 [ 7.15%
3. 2 ftesbizlovenscinal 577 -6.90%
4. [ hestKemia_spl 309 Waron
5. 2 festigeografia_ssi/ 147 B 176%

6. [ Restizgodovina_spl/ 147 D176%
7. 2 ftestimatematikal0d01a. html 139 |1.66%

8. 2 festiZgodovina_str/ 13 |1.E-7%

9. 2 nestmatematika/0501a. htmi u7 [1.40%

10 A kestiinformatika/ 1 1133%

Zanimiva je tudi zastopanost drZav, iz katerih se beleZijo obiski v spletni ucilnici. Najve¢ obiskov
belezimo seveda iz Slovenije, njej slede ZdruZzene drzave Amerike, Brazilija, Norveska, Avstrija itn.
(Slika 6)

Slika 6: DrZave, iz katerih se beleZijo obiski v spletni ucilnici izobrazevanja na daljavo (julij 2011).

1. Slovenia 1,704 I ©3.32%
2. United States 73 l400%

3. Brazi 21 115

4. Norway 1 loso%

5. | Austria 7 038%

6. ftaly 4 022%

7. Croatia 3 0.16%

8. Slovakia 1 0.05%

9 Czech Republic 1 0.05%
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PRILOGA 3: PAPIRNI VPRASALNIK ZA RAVNATELJE

Proiekt Poskus
Jazbn

@ Zavod Republike Slovenije za Solstvo

Uvajanje izobraZevanja na daljavo za dijake Sportnike

Porocilo ravnatelja

Skladno z nacrtom za uvedbo poskusa »Uvajanje izobraZevanja na daljavo za dijake Sportnike«
(IND) Zelimo s tem porocilom ugotoviti stanje na Solah, ki IND izvajajo. Porocilo je sestavljeno iz
dveh delov: pregleda dejanskega stanja IND na Soli (poglavja 1, 2, 3 in 4) in ankete za vmesno
vrednotenje IND (poglavja 5, 6 in 7).

V poglavjih 1, 2, 3 in 4 vas prosimo, da vpiSete ustrezne podatke.

1. Predstavitev Sole
a) Naziv Sole:

b) Programi, ki se izvajajo na Soli:
c) Stevilo dijakov na Soli:

2. lIzobraZevanje dijakov Sportnikov
a) Stevilo dijakov na vasi $oli, ki imajo status $portnika:
b) Stevilo $portnih oddelkov na vasi $oli:
¢) Ugodnosti, ki jih dijaki s statusom $portnika lahko uveljavljajo pri izobrazevanju
na vasi Soli (preoblikujte ustrezen odgovor s krepko pisavo):
e Pri ocenjevanju:

1.

2.

3.

4,

ustni dogovor z uciteljem o datumu preverjanja znanja:

da ne

prilagajanje pisnega preverjanja:

da ne

dijak je lahko neocenjen, Ce je bil upraviceno odsoten dlje ¢asa:
da ne

drugo (pripisite)

¢ Pri obiskovanju pouka (preoblikujte ustrezen odgovor s krepko pisavo)::

1.

2.

3.

4,

da izostaja od pouka zaradi treninga: :

da ne

da izostaja od pouka zaradi Sportnih tekmovanj:
da ne

opravicenost doloCenih izbirnih vsebin:

da ne

drugo (pripisite)

d) Problemi, ki po vaSem mnenju, onemogocajo kakovostnejse izobrazevanje
dijakov Sportnikov na vasi Soli:

3. Umestitev IND
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a)
b)

<)

d)

Stevilo dijakov v letniku, v katerem se izvaja IND:
Stevilo $portnikov v letniku, v katerem se izvaja IND:
Imena in priimki dijakov (dodajte vrstice), ki na vasi Soli sodelujejo v IND, ter
njihova S§portna panoga:
[}

Ce imena dijakov in njihovo Stevilo ne ustreza tistim v pogodbi, navedite vzroke
za spremembe:

Predmeti, ki so na vasi Soli vkljuceni v projekt (dodajte vrstice):
[ ]

Ce imena predmetov in njihovo Stevilo ne ustreza tistim v pogodbi, navedite
vzroke za spremembe:

Imena in priimki uciteljev, ki sodelujejo v IND na vasi Soli, in predmet, ki ga
izvajajo (dodajte vrstice):
[}

4. Specificnost izpeljave projekta na Soli

a)

b)

d)

g)

Kdo na Soli vodi in organizira IND (napiSite njegovo funkcijo, npr. pedagoski
koordinator, izbrani ucitelj ipd.)?

Kako je na Soli organizirano IND (npr. dijak izbere en predmet, nato drugega,
koliko predmetov lahko izbere hkrati, kdo koordinira to delo ipd.) ?

Ali je in kako je na Soli poskrbljeno za motiviranje uciteljev za sodelovanje v IND?

Kako je na 3oli organizirana dodatna obremenitev uciteljev zaradi IND (npr.
podjemna pogodba, u¢na razbremenitev ipd.)?

Ali je in kako je Sola poskrbela za potrebno ra¢unalnisko opremo dijakov, ki
sodelujejo v IND?

Ali je in kako je Sola poskrbela za dodatno izobrazevanje dijakov, ki sodelujejo v
IND?

Ali je in kako je Sola poskrbela za dodatno ra¢unalniSko izobrazevanje (poleg
rednega izobraZevanja v okviru IND) uciteljev, ki sodelujejo v IND?
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h) Alije in kako je Sola poskrbela za racunalnisko opremo uciteljev, ki sodelujejo v
IND?

5. Vrednotenje IND

V nadaljevanju so v vec skupin razporejene razlicne trditve. Prosimo vas, da pri vsaki trditvi
preoblikujete v krepko pisavo zapis tiste Stevilke, ki ustreza vasi presoji o ustreznosti trditve
za IND.

5.1 Uspesnost in u¢inkovitost IND

Splo}}. nedrzi | niti-niti | drzi popolrvl.oma
ne drzi drzi
a) IND je za izobraZevanje dijakov
Sportnikov uspesnejse kot klasi¢no 1 2 3 4 5
izobraZevanje
b) Zapisani standardi znanja v PIKID so
omogocili uciteljem lazje preverjanje in 1 2 3 4 5

ocenjevanje znanja dijakov v IND.

c) Ucitelji so v IND brez tezav nudili
dijakom pomoc in jim svetovali pri 1 2 3 4 5
pridobivanju znanja in reSevanju nalog.

d) Pritozb dijakov na pridobljeno oceno je
bilo v IND manj kot pri rednem 1 2 3 4 5
izobraZevanju.

e) Merske karakteristike ocenjevanja
(veljavnost, zanesljivost idr.) pri IND

niso slabse kot pri klasicnem 1 2 3 4 5
izobraZzevanju.

f)  UCcitelji so izobrazevanje v IND
prilagajali Sportnim obremenitvam 1 2 3 4 5

posameznega dijaka.

g) Uditelji so izobraZevanje v IND

prilagajali zmoZnostim posameznega 1 2 3 4 5
dijaka.

h) Ucitelji so izobraZevanje v IND
prilagajali u¢nim znacilnostim 1 2 3 4 5

posameznega dijaka.

i)  Spoznanja, pridobljena Z IND, so ucitelji
prenasali tudi na druge ucitelje v 1 2 3 4 5
zbornici, ki ne sodelujejo v IND.

j)  Spoznanja, pridobljena Z IND so ucitelji

prenasali tudi v svoj redni pouk. 1 2 3 4 5

5.2 Ustreznost Predmetnega izvedbenega kurikula izobraZevanja na daljavo (PIKID)

SPIO}E. nedrzi | niti-niti | drZzi popolrvl.oma
ne drzi drzi
a) Organiziranost PIKID je pregledna in
razumljiva. 1 2 3 4 5




b)

Elementi v PIKID (naloge, viri, opisni

kriteriji itn.) omogocajo uspesno 1 2 3 4 5
reSevanje nalog.
c) Dijaki se niso pritoZevali nad
zahtevnostjo in razumljivostjo nalog v 1 2 3 4 5
PIKID.
d) Naloge v PIKID so pestre in zanimive. 1 2 3 4 5
e) Priporocena gradiva v PIKID omogocajo
dijakom, da samostojno pridobijo
potrebno znanje in vescine za resitev 1 2 3 4 5
nalog.
5.3 Organizacijski vidiki IND
splo}zl nedrzi | niti-niti | drzi popolr}pma
ne drzi drzi
a) Organizacijske priprave na izpeljavo IND
so bile ¢asovno in strokovno ustrezne. 1 2 3 4 5
b) lzobraZevanje za uporabo racunalniske
tehnologije v okviru IND je bilo 1 2 3 4 5
ustrezno.
c) Didakti¢no usposabljanje za IND je bilo
ustrezno. 1 2 3 4 5
d) Ucitelji nimajo teZav s pridobivanjem
zadostnega Stevila ocen. 1 2 3 4 5
e) Priprava na IND je zahtevnejsa od
priprav na klasi¢no izobraZevanje. 1 2 3 4 5
f) Izpeljava IND je zahtevnejsa od klasi¢ne
izpeljave pouka. 1 2 3 4 5
g) Organizacija in izpeljava IND motece
vpliva na redno izobraZevanje. 1 2 3 4 5
h) Med IND so se uditelji pritoZevali nad
tezavami s tehnologijo. 1 2 3 4 5
i)  Ucitelji pri IND nimajo tezav s
pridobivanjem ocen. 1 2 3 4 5
j) Med IND so se dijaki pritoZevali nad
tezavami s tehnologijo. 1 2 3 4 5
k) Ucitelji pogosto ne vedo, kaj morajo v
IND storiti oziroma kako. 1 2 3 4 5
1)  Ucitelji pogosto iscejo pomoc za resitev
tezav pri IND. 1 2 3 4 5
m) Starsi lahko spremljajo ucni uspeh
dijaka pri IND. 1 2 3 4 5
n) Sportni trenerji lahko spremljajo uéni
uspeh dijaka pri IND. 1 2 3 4 5
5.4 UspesSnost dijakov v ¢asu IND
sploh Y. NP .. | popolnoma
v. | nedrzi | niti-niti | drzi ..
ne drZzi drzi
a) Ucna uspesnost dijakov v IND je slabsa
1 2 3 4 5

kot pri klasicnem izobraZevanju
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b) IND pripomore k vecji Sportni uspesnosti
dijakov. 1 2 3 4 5

c) Ko se dijak, po daljsi odsotnosti vrne v
Solo, se, zaradi IND, laze vkljuci v redni 1 2 3 4 5
pouk.

d) Dijaki so, zaradi IND, bolj sprosceni in se
lazje izobraZujejo. 1 2 3 4 5

e) Dijaki so, zaradi IND, manj obremenjeni
in se lazje posvecajo Sportnim 1 2 3 4 5
aktivnostim.

5.5 Zadovoljstvo z IND

Splo}vl. nedrzi | niti-niti | drzi popolrvl.oma
ne drzi drzi
a) Ce bina zacetku vedel o IND, kar vem
danes, se ne bi vkljucili vanj. 1 2 3 4 5
b) Dijaki radi sodelujejo v IND.
) Di e 1 2 3 4 5
c) Starsi dijakov so zadovoljni z IND.
) : : 1 2 3 4 5
d) Sportni trenerji dijakov se zaradi IND ne
pritoZujejo. 1 2 3 4 5
e) Zadovoljen sem z izpeljavo IND na Soli.
) : pel 1 2 3 4 5
f)  IND mi je vsec.
) : 1 2 3 4 5
5.6 Izmenjava znanja in izku$enj, pridobljenih pri IND
sploh 1 4r#i | niti-niti | drs | POPOInoma
ne drZzi drzi
a) Srecanja uditeljev posameznega
predmeta v IND s predmetnim
svetovalcem Zavoda RS za Solstvo so 1 2 3 4 5
koristna in omogocajo kakovostnejso
izpeljavo IND.
b) Ucitelji na Soli, ki sodelujejo v IND, se
redno srecujejo. 1 2 3 4 5
c) Srecanja uciteljev, ki sodelujejo v IND
na Soli, so koristna in omogocajo 1 2 3 4 5
kakovostnejso izpeljavo IND.
d) Redno se srecujem z ucitelji, ki na Soli
sodelujejo v IND. 1 2 3 4 5
e) Moja srecanja z ucitelji, ki na Soli
sodelujejo v IND, so koristna in
omogocajo kakovostnejso izpeljavo 1 2 3 4 5
IND.

6. Implementacija in nadaljevanje IND

V naslednjem sklopu vprasanj vas prosimo, da napisete pripravljenost vase Sole za nadaljnje
sodelovanje v IND oziroma njegovo Siritev v visje letnike oziroma na druge predmete in Sole.



a) Ali boste na Soli prihodnje leto izkoristili pridobljeno znanje in razpolozljive
podatke (PIKID) in organizirali IND v istem letniku kot letos (z drugimi dijaki)?
Pod kakS$nimi pogoji in kaj bi spremenili?

b) Alije IND primeren za implementacijo tudi na druge Sole? Kaj bi spremenili in
¢emu bi pri uvajanju IND namenili najvecjo pozornost?

c) Ali bi vasa Sola Zelela prihodnje Solsko leto sodelovati v podobnem projektu z
istimi dijaki (v viSjem letniku)? Pod kak$nimi pogoji in kaj bi spremenili?

7. Dodatek

Prosimo vas, da napisete vase predloge, mnenja, spodbude in pripombe o dosedanji izpeljavi
IND.

Hvala za sodelovanje
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PRILOGA 4: PAPIRNI VPRASALNIK ZA UCITELJE

Yoo

Poskus

@ Zavod Republike Slovenije za Solstvo

Uvajanje izobraZevanja na daljavo za dijake Sportnike

Porocilo ucitelja

Skladno z nacrtom za uvedbo poskusa »Uvajanje izobraZevanja na daljavo za dijake Sportnike«
(IND) Zelimo s tem porocilom ugotoviti stanje na Solah, ki IND izvajajo. Porocilo je sestavljeno iz
dveh delov: pregleda dejanskega stanja IND na Soli (poglavji 1 in 2) in ankete za koncno
vrednotenje IND (poglavja 3, 4, 5 in 6).

V poglavjih 1 in 2 vas prosimo, da vpiSete ustrezne podatke.

8. Podatki o ucitelju

a)
b)
c)
d)
e)
f)

g)
h)

i)
j)
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Priimek in ime:

Naziv Sole, kjer sodelujete v projektu:

Predmeti, ki jih udite na tej Soli:

Stevilo ur tedenske u¢ne obveznosti na tej $oli:

Predmet, ki ga ucCite v projektu:

Koliko let Ze poucujete na srednji Soli:

Koliko let Ze poucujete dijake Sportnike:

Koliko let Ze uporabljate racunalnik in z njim povezano tehnologijo pri svojih pripravah
na pouk:

Koliko let Ze uporabljate ra¢unalnik in z njim povezano tehnologijo neposredno pri
svojem pouku:

S krepko pisavo preoblikujte oceno, ki ustreza vaSemu znanju in veS¢inem za delo z
racunalnikom:

slabo dobro zelo dobro



k) Ali ste sodelovali pri pripravi naloga za izobrazevanje na daljavo? Koliko vasih nalog je

objavljeno v PIKID?

9, Izpeljava projekta

V tabelo vpisite podatke za vse dijake (po potrebi dodajte vrstice), ki ste jih vodili pri IND

(brez njihovih imen in priimkov).

. Stevilo izdelanih Stevilo zaklju¢nih Prldoblj.evna (srednja) ocena v tem 8.1
Dijak . klasi¢no
nalog v IND razgovorov z dijakom . " . IND
izobraZevanje
dijak 1
dijak 2
dijak 3

10.Vrednotenje projekta

V nadaljevanju so v vec skupin razporejene razli¢ne trditve. Prosimo vas, da pri vsaki trditvi
preoblikujete v krepko pisavo zapis tiste Stevilke, ki ustreza vasi presoji o ustreznosti trditve za

IND.

3.1 Uspesnost in u¢inkovitost IND

sploh
ne drzi

ne drzi niti - niti drzi

popolnoma
drzi

n) IND je za izobraZevanje dijakov
Sportnikov, v ¢asu njihove odsotnosti od
pouka, uspesnejse kot klasicno 1
izobrazevanje

o) IND omogoca, da bi dijaki pri reSevanju
nalog lahko sodelovali drug z drugim na 1
daljavo.

p) Zapisani standardi znanja v PIKID so mi
olajsali preverjanje in ocenjevanje znanja 1
dijakov v IND.

q) Zapisani standardi znanja v PIKID so
dijake motivirali za pridobivanje visjih 1
znanj.

r) Med IND sem lahko spremljal dijakovo
reSevanje nalog na daljavo in mu 1
pomagal z nasveti.

s) Ocenjevanje dijaka na zakljuénem
razgovoru je, zaradi predhodno izdelanih 1
nalog na daljavo, lazje in hitrejse.

t) Merske karakteristike ocenjevanja
(veljavnost, zanesljivost idr.) pri IND niso 1
slabse kot pri klasicnem izobraZevaniju.

u) Dijaki se niso pritoZevali na ocene,
pridobljene v IND. 1

v) lIzobraZzevanje v IND sem prilagajal
odsotnosti posameznega dijaka. 1
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w) lzobraZevanje v IND sem prilagajal

zmoznostim posameznega dijaka. 1 2 3 4 5
X) lzobraZevanje v IND sem prilagajal u¢nim

znacilnostim posameznega dijaka. 1 2 3 4 5
y) Spoznanja, pridobljena z IND, sem

prenasal tudi na druge ucitelje v zbornici, 1 2 3 4 5

ki ne sodelujejo v IND.
z) Spoznanja, pridobljena z IND, sem

1 2 3 4 5

prenasal v svoj redni pouk.

3.2 Ustreznost Predmetnega izvedbenega kurikula izobraZevanja na daljavo (PIKID)

Splo}vl. nedrzi | niti-niti | drzi popolrvl.oma
ne drZzi drzi
g) Organiziranost PIKID je pregledna in
razumljiva. 1 2 3 4 5
h) Elementi v PIKID (naloge, viri, opisni
kriteriji itn.) omogocajo uspesno 1 2 3 4 5
reSevanje nalog.
i) Z objavljenimi nalogami v PIKID je moZno
preveriti, ali dijaki dosegajo cilje iz 1 2 3 4 5
ucnega nacrta.
j) Naloge v PIKID so dijakom primerne in
razumljive. 1 2 3 4 5
k) Naloge v PIKID so pestre in zanimive 1 2 3 4 5
I) Priporocena gradiva v PIKID omogocajo
dijakom, da pridobijo potrebno znanje in 1 2 3 4 5
vescine za resSitev nalog.
3.3 Organizacijski vidiki IND
splo}zl nedrzi | niti-niti | drzi popolrvlloma
ne drZzi drzi
a) Organizacijske priprave na izpeljavo IND
so bile ¢asovno in strokovno ustrezne. 1 2 3 4 5
b) Izobrazevanje za uporabo racunalniske
tehnologije v okviru IND je bilo ustrezno. 1 2 3 4 5
c) Didakti¢no usposabljanje za IND je bilo
ustrezno. 1 2 3 4 5
d) Uporabljena tehnologija omogoca
uspesno IND. 1 2 3 4 5
e) PriIND nimam teZav s pridobivanjem
zadostnega Stevila ocen. 1 2 3 4 5
f) Pri IND imam teZave z uporabljeno
tehnologijo. 1 2 3 4 5
g) Dijakiimajo v IND teZave z uporabljeno
tehnologijo. 1 2 3 4 5
h) Pogosto ne vem, kaj moram v IND storiti
oziroma kako. 1 2 3 4 5
i) Kadar sem pri izvajanju IND v tezavah ne
vem, na koga naj se obrnem. 1 2 3 4 5
j) Starsi lahko spremljajo u¢ni uspeh dijaka
pri IND. 1 2 3 4 5
k) Sportni trenerji lahko spremljajo uéni
1 2 3 4 5

uspeh dijaka pri IND.




3.4 Uspesnost dijakov v casu IND

Splo}}. nedrzi | niti-niti | drzi popolrvl.oma
ne drZzi drzi
f) Ucna uspesnost dijakov v IND je slabsa
kot pri klasiénem izobrazevanju 1 2 3 4 5
g) Dijaki prihajajo na zaklju¢ni razgovor
bolje pripravljeni, ker prej izdelajo naloge 1 2 3 4 5
na daljavo.
h) Ko se dijak, po daljsi odsotnosti vrne v
Solo, se, zaradi IND, laze vkljuci v redni 1 2 3 4 5
pouk.
i) Dijaki so, zaradi IND, manj obremenjeni
in se lazje posvecajo Sportnim 1 2 3 4 5
aktivnostim.
j) Dijaki imajo, Ce se izobraZujejo po IND,
vec Casa za Sportno udejstvovanje. 1 2 3 4 5
3.5 Zadovoljstvo z IND
splo}zl nedrzi | niti-niti | drzi pOpOlI;l.Ol’na
ne drZzi drzi
g) Ce bi na zacetku vedel o IND, kar vem
danes, se ne bi vkljucil vanj. 1 2 3 4 5
h) Dijaki radi sodelujejo v IND. 1 2 3 4 5
i) Starsi dijakov so zadovoljni z IND. 1 2 3 4 5
i) Sportni trenerji dijakov se zaradi IND ne
pritoZujejo. 1 2 3 4 5
k) Zadovoljen sem z svojo izpeljavo IND. 1 2 3 4 5
[) IND mije vsec. 1 2 3 4 5
3.6 Izmenjava znanja in izkuSenj, pridobljenih pri IND
splo}zl ne drZzi niti - niti | drzi popolr}pma
ne drzi drzi
i) Ucitelji, ki na Soli sodelujemo v IND, se
redno srecujemo z vodstvom projekta. 1 2 3 4 5
j) Srecanja uciteljev, ki na Soli sodelujemo v
IND, z vodstvom projekta so koristna in 1 2 3 4 5
omogocajo kakovostnejso izpeljavo IND.
k) Ucitelji predmeta, ki sodelujemo v IND,
se redno srecujemo s predmetnim 1 2 3 4 5
svetovalcem Zavoda RS za Solstvo.
I) Srecanja uliteljev posameznega
predmeta v IND s predmetnim
svetovalcem Zavoda RS za Solstvo so 1 2 3 4 5
koristna in omogocajo kakovostnejso
izpeljavo IND.
m) UCcitelji na Soli, ki sodelujemo v IND, se
redno srecujemo. 1 2 3 4 5
n) Srecanja uditeljev, ki sodelujejo v IND na
Soli, so koristna in omogocajo 1 2 3 4 5
kakovostnejso izpeljavo IND.
o) Ucitelji na Soli, ki sodelujemo v IND, se
redno srecujemo z vodstvom Sole. 1 2 3 4 5
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p) Srecanja z vodstvom Sole so koristna in
omogocajo kakovostnejSo izpeljavo IND. 1 2 3 4 5

11.Implementacija in nadaljevanje IND

V naslednjem sklop vprasanj vas prosimo, da napisSete vaso pripravljenost za nadaljnje
sodelovanje v IND oziroma njegovo Siritev v okviru vasega predmeta v visje letnike oziroma na
druge predmete in Sole.

d) Ali bi prihodnje leto izKkoristili pridobljeno znanje in razpolozljive podatke
(PIKID) in sodelovali pri IND v istem letniku kot letos (z drugimi dijaki)? Pod
kak$nimi pogoji in kaj bi spremenili?

e) Alije model IND za vas predmet primeren za implementacijo tudi na druge Sole?
Ali bi bili pripravljeni sodelovati pri pripravah uciteljev za IND na teh Solah? Pod
kaks$nimi pogoji? Cemu bi pri uvajanju namenili najve¢jo pozornost?

f) Alije IND pri predmetu, v katerem ste sodelovali v projektu, primeren za
implementacijo tudi na druge letnike? Kaj bi spremenili in ¢emu bi pri uvajanju
IND namenili najvecjo pozornost?

g) Ali bi Zeleli prihodnje Solsko leto sodelovati z vasim predmetom v podobnem
projektu z istimi dijaki (v viSjem letniku)? Pod kaksnimi pogoji in kaj bi
spremenili?

12.Cas potreben za izpeljavo IND

V naslednjem sklop vprasanj vas prosimo, da napisete ¢as porabljen za razli¢ne aktivnosti pri
izpeljavi IND.

a) NapiSite, koliko ¢asa (v urah) ste porabili za svojo pripravo na IND:
¢ uvodno izobrazevanje:
e priprava na izpeljavo:
e drugo (napiSite kaj):

b) Napisite, koliko ¢asa (v minutah) ste povprectno porabili za IND za posameznega
dijaka na mesec, ko je bil (Ce bi bil) le-ta cel mesec odsoten (brez ustnega
zagovora):



c) Napisite, kolikSen deleZ povprecnega porabljenega ¢asa (iz odgovora e) ste

porabili za:
1.izbor nalog in priprava na izpeljavo (za posameznega dijaka):

2.komunikacija z dijakom med reSevanjem:
3.preverjanje dijakove resitve:
4.odpravljanju teZav s tehnologijo:

5.drugo (napiSite kaj):

d) NapiSite, koliko ¢asa (v minutah) ste porabili za posamezen ustni zagovor dijaka:
1.najvec:
2.najmanj:
3.povprecno:

13.Dodatek
Prosimo vas, da napisete vase predloge, mnenja, spodbude in pripombe o dosedanji izpeljavi
IND.

Hvala za sodelovanje
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PRILOGA 5: SPLETNI VPRASALNIK ZA UCITELJE

Vprasalnik za ucitelje

- 4 Izberi $olo, na kateri poucujes

|I2beri... E

-2 Izberi predmet, pri katerem je dijakiinja izdeloval/a nalogo

IIzberi... j

-3 Vpigi &tevilko oz. oznake naloge

-4  ©Oznadi, v kolikéni meri se strinjas z navedenimi trditvami.

Res Prete?na je Deloma je MNe, ni
je res res res

Dijak z razumevanjem naloge ni imel teZav F F F F

Dijak je uporabil predvsem navedene vire

Mavedeni opisni kriteriji so omogoéili kakovostno preverjanje

naloge

Dijak pri izdelavi naloge ni imel teZav

Maloga je zanimiva

Dijaku sem lahko nudil ustrezno pomod pri ugenju in izdelavi

naloge

Med redevanjem naloge je dijak sodeloval z drugimi dijaki

éas, doloden za izdelavo naloge, je ustrezen

Pri delu z raéunalnikom nisem imel teZav

Pridabljeno znanje ustreza zastavijenemu cilju iz uénega
nacrta




PRILOGA 6: SPLETNI VPRASALNIK ZA DIJAKE

Vprasalnik za dijake

= 4 lzberi Solo, Ki jo obiskuje&

|Izberi... E

-9 lzberi predmet, pri katerem si izdelovalfa nalogo

IIzberi... :

-3  Vpisi étevilko oz. oznako naloge

-4  0Oznaéi, v kolikéni meri se strinjag z navedenimi trditvami.

Res Pretefno je Deloma je MNe, ni
je res res res
Zapis naloge je popolnoma razumljiv F F F F
Mavedeni viri omogoéajo pridobiti potrebno znanje
MNavedeni opisni kriteriji olajiajo reSevanje naloge
Pri izdelavi naloge nisem imel/a tefav
Maloga je zanimiva
Pomoé uéitelja je bila ustrezna
Sodelovanje z drugimi dijaki je bilo koristno
Cas, dolocen za izdelavo naloge, je ustrezen
Pri delu zracunalnikom nisem imelfa teZav

Pridobljeno znanje ustreza zastavijenemu cilju iz uénega
naérta

()]
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PRILOGA 7: PREGLEDNICA DIJAKOV, KI SO VKLJUCENI V PROJEKT
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St. | Priimek | Ime Panoga Sola
1. |Markic Luka Nogomet ESIC Kranj Gimnazija
2. |Pograjc  |Manja [Smucarski skoki ESIC Kranj Gimnazija
3. [Stanek Nejc Smucarski teki ESIC Kranj Gimnazija
4. [Susnik Urban  |Smucarski skoki ESIC Kranj Gimnazija
5. |Spik Jakob  |Alpsko smucanje  |ESIC Kranj Gimnazija
6. |Blagne Nika Odbojka Gimnazija Jesenice
7. |Gracnar |Luka Hokej Gimnazija Jesenice
8. [Robic Mitja Smucarski skoki Gimnazija Jesenice
9. [Skofic Domen [Sportno plezanje  |Gimnazija Jesenice
10. |Ucakar Jasa Tek na smuceh Gimnazija Jesenice
11. \Vidic Luka Alpsko smucanje  |Gimnazija Jesenice
12. |Basic Kaja Plavanje Gimnazija Ledina
13. [Gluhi¢ Gal Sablanje Gimnazija Ledina
14. |Levec Luka Plavanje Gimnazija Ledina
15. |Barukcic  |Mateo |Nogomet Gimnazija Sigka
16. |Buda Tanja  |Alpsko smucéanje  |[Gimnazija Siska
17. |Grom Lea Navijastvo Gimnazija Sigka
18. |Horvat  |Valentin |Tenis Gimnazija Siska
19. [Janezi¢ Lea Dora|Jadranje Gimnazija Sigka
20. Kuralt Luka Judo Gimnazija Sigka
21. |OzZbolt Petra Alpsko smucanje  |Gimnazija Siska
22. |Pirnat Marida |Alpsko smuéanje  |Gimnazija Siska
23. |Zidar Tina Odbojka Gimnazija Siska
24. |Cas Jure Alpsko smucanje |Il. gimnazija Maribor
25. |Dolinsek |Gregor ([Tenis Il. gimnazija Maribor
26. [Domajnko |Sara Deskanje na snegu |Il. gimnazija Maribor
27. |Korpar Taja Deskanje na snegu |Il. gimnazija Maribor
28. |Petelin Luka Hokej Il. gimnazija Maribor
29. |Rebernik [Dorotea |Atletika Il. gimnazija Maribor
30. [Hiti Gasper |Alpsko smucanje  |SC PET Ljubljana
31. Rogelj Spela  [Smucarskiskoki  |SC PET Ljubljana
32. [Sljivar Sabina |Rokomet SC PET Ljubljana
33. (Istenic Matej |Rokomet SC PET Ljubljana
34. |Jereb ‘Roile |Smu(:arski skoki SC PET Ljubljana




PRILOGA 8: BESEDISCE IZOBRAZEVANJA NA DALJAVO

Besedisce zajema pregled in razlago nekaterih izrazov izobraZevanja na daljavo, ki se navezujejo na
poskus.

IzobraZevanje na daljavo (angl. distance education) je oblika posrednega oz indirektnega
izobraZzevanja, pri kateri sta uenec in ucitelj prostorsko, obi¢ajno pa tudi casovno, locena. Gerlic,
2000, str. 32) IzobraZevalni proces organizira izobrazevalna organizacija, ki doloci izobrazevalno
tehnologijo, organizira komunikacijo med uciteljem in u¢encem na daljavo ter obc¢asna Studijska
srecanja. (Keegan, 1996, str. 50)

IzobraZevanje na daljavo se je razvijalo, glede na uporabljeno tehnologijo, skozi ve¢ modelov
(Debevec et al, 2001, str. 143).

Model Prevladujoca Primer oblike

izobraZevanja na daljavo

uporabljena tehnologija

izobraZevanja na daljavo

1. Dopisovalni

tisk

dopisno izobraZzevanje

Multimedijski

tisk, televizija, radio

Solska televizija

videokonferenca

odprto izobrazZevanje

2.
3. Teleucni
4. Prilagodljivi

racunalnik, internet

e-izobraZevanje

E-izobraZevanje je oblika izobrazevanja na daljavo, pri katerem je sredis¢e dogajanja premaknjeno na
splet. Za upravljanje e-izobraZevanja in njegovo izvajanje se porabljajo razlicne tehnologije in sistemi.

Glede na stopnjo uporabe spletnih tehnologij poznamo razli¢ne oblike e- izobraZzevanja, (Allen in

Seaman, 2010, str. 5)

Stopnja uporabe
spletnih tehnologij

Oblika
izobrazevanja

Znacilnosti

0%

klasi¢no izobrazevanje
(angl. conventional education)

Ucni proces poteka klasicno v prostoru, kjer sta
ucenec in ucitelj hkrati prisotna, komunikacija
je ustna in pismena.

1%-29%

IzobraZevanje z uporabo spleta
(angl. Web Facilitated)

Spletna tehnologija se uporabljajo za
dopolnitev klasi¢nega izobrazevanja.

30%-79%

kombinirano e-izobrazevanje
(angl. Blended/Hybrid)

Pomemben del u¢nih gradiv je objavljen in
neposredno dostopen na spletu, komunikacija
poteka pretezno z uporabo razli¢nih spletnih
tehnologij, Stevilo srecanj v Zivo je omejeno.

80 % in vel

povezano izobrazevanje
(angl Online)

Vsa gradiva so objavljena na spletu in so
uporabnikom neposredno dostopna, sre¢anja v
Zivo so zelo redka oziroma jih ni.

Sistem za upravljanje izobraZevanja (angl. Learning Management System — LMS) zdruZuje razlicne
storitve (npr. forum, wiki, profil, e-posto ipd.), s katerimi se upravlja in spremlja u¢ne aktivnosti
ucencev, objavlja in dostopa do razlicnih uénih gradiv, omogoc¢a komunikacije med uciteljem in
ucenci ter med ucenci, anketiranje udeleZzencev izobrazevanja ipd.

Moodle — najbolj razsirjen prosto dostopen sistem za upravljanje izobrazevanja.
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Diditalni listovnik (angl. e-Portfolio) je organizirana zbirka digitalno zapisanih sestavkov, s katerimi
njegov uporabnik v dolo¢enem ¢asovnem obdobju na sistemati¢en nacin z racunalnikom in z njim
povezano tehnologijo belezi in prikaze svoje zmoznosti, dosezke in izku$nje, vkljucuje pa tudi njihove
izdelke. Digitalni listovnik je torej instrument, ki uporabniku omogoc¢a na prepoznaven in sodoben
nacin beleZiti stopnjo svoje izvedenosti, pridobljene bodisi v Soli ali izven nje. (po Skela, 2010, str 5)

Mahara — najbolj razsirjen prosto dostopen digitalni listovnik.

IND — model kombiniranega e-izobrazevanja dijakov Sportnikov, ki je bil razvit v poskusu in se z njim
poskusno uvaja v slovenskem srednjem izobrazevanju.

PIKID — predmetni izvedbeni kurikul izobraZevanja na daljavo, v katerem so: predstavitev predmeta,
splosni in operativni cilji ter vsebine iz UN, naloge, ki jih morajo izdelati dijaki, da dokaZejo doseganje
posameznega cilja, priporo¢ena gradiva, opisni kriteriji za vrednotenje izdelkov itn.
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